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ACTO APELADO N° APMTC/CL/0432-2019

RESOLUCION N° 1
Lima, 16 de abril de 2021

SUMILLA: Habiendo formulado el usuario desistimiento del recurso de apelacion interpuesto,
corresponde aceptarlo y declarar concluido el procedimiento.

VISTO:

El recurso de apelacion interpuesto por SAN FERNANDO S.A. (en adelante, SAN FERNANDO o el
apelante) contra la Resolucion N° 2 emitida en el expediente N® APMTC/CL/0432-2019 (en lo sucesivo,
la Resolucion N° 2) por APM TERMINALS CALLAO S.A. (en adelante, APM o entidad prestadora); y,
CONSIDERANDO:

.- ANTECEDENTES

1.  El18de octubre de 2019, SAN FERNANDO interpuso reclamo ante APM a fin de que se deje sin
efecto el cobro de la Factura N° Foos4-36772, emitida por concepto de “Compensacion de
Cuadrillas no Utilizadas” por la suma de US$ 12,807.72 (doce mil ochocientos siete con 72/100
ddlares americanos) incluido el Impuesto General a las Ventas (IGV), argumentando lo
siguiente:

i.-  Enlafactura cuestionada no se detalla en qué momento se habrian generado las sesenta y
siete (67) horas de paralizaciones por falta de camiones que APM pretende cobrarle.

ii.-  APMno puede realizar liquidaciones de tiempos de paralizacion con informacion de la propia
Entidad Prestadora y tampoco puede dejar al margen de dicha liquidacion los tiempos de
paralizacion que le son imputables, como son los generados por la congestion al ingreso, al
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interior y a la salida del terminal portuario, lo que perjudica el flujo de los vehiculos de
transporte para atender la descarga.

Mediante Resolucion N° 1, notificada el 13 de noviembre de 2019, APM resolvid el reclamo
presentado declarandolo fundado en parte, argumentando lo siguiente:

i.-  De acuerdo con el Plan de Trabajo de la nave SE KELLY, se planificd desarrollar la
descarga en siete (7) jornadas con diecinueve (19) cuadrillas, no obstante, debido a la falta
de camiones que debid enviar SAN FERNANDO, la descarga se prolongo hasta once (11)
jornadas con treinta (30) cuadrillas, segun informacion del Reporte Final de Operaciones;
utilizandose once (11) cuadrillas adicionales equivalentes a ochenta y ocho (88) horas por
compensacion por cuadrillas.

ii.- Del documento denominado “Notas de Tarja” se aprecia que durante las operaciones de
descarga de la nave SE KELLY, se registraron un total de sesenta y siete (67) horas con
cincuenta y siete (57) minutos de paralizaciones por falta de envio de camiones
imputables a SAN FERNANDO.

iii.- A las demoras imputables a SAN FERNANDO correspondia realizar el descuento de las
paralizaciones no operativas imputables a APM, esto es, cinco (5) horas con veinte (20)
minutos, dando como resultado final el cobro de sesenta y tres (63) horas de
paralizaciones. En tal sentido, APM procederad a anular la factura bajo analisis emitida por
sesenta y siete (67) horas y emitira una nueva por sesenta y tres (63) horas de
paralizaciones.

El 20 de noviembre de 2019, SAN FERNANDO interpuso recurso de reconsideracion contra la
Resolucion N° 1, reiterando lo sefialado en el reclamo y agregando que del documento emitido
por el agente maritimo (CANOPUS), se apreciaba que las paralizaciones que afectaron la
descarga de lanave SEKELLY por hechos atribuibles a APM sumaron un total de doce (12) horas
con cuarenta y dos (42) minutos; solicitando se compensaran con las sesenta y tres (63) horas
que la Entidad Prestadora pretende cobrar por concepto de cuadrillas no utilizadas.

Mediante Resolucion N° 2 notificada a SAN FERNANDO el 18 de diciembre de 2019, APM
resolvid el recurso de reconsideracion declarandolo infundado, reiterando los argumentos
expuestos en la Resolucion N° 1 y agregando que en el documento emitido por el Agente
Maritimo (CANOPUS) se consignaron erroneamente actividades propias de la operacion de
descarga como demoras imputables a APM, no debiendo ser compensados a favor del usuario.

Con fecha 3 de enero de 2020, SAN FERNANDO interpuso recurso de apelacion contra la
Resolucién N° 2 que declard infundado su recurso de reconsideracion, reiterando que en el
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documento emitido por el agente maritimo (CANOPUS), se apreciaba que las paralizaciones que
afectaron la descarga de la nave SE KELLY por hechos atribuibles a APM sumaron un total de doce
(12) horas con cuarenta y dos (42) minutos de retraso en las operaciones; solicitando se
compensaran con las sesenta y tres (63) horas que la Entidad Prestadora pretende cobrar por
concepto de cuadrillas no utilizadas.

6.  El 24 de enero de 2020, APM elevé al Tribunal de Solucion de Controversias y Atencion de
Reclamos (en adelante, el TSC), el expediente administrativo y la absolucion del recurso de
apelacion reiterando lo sefialado a lo largo del procedimiento.

7. Con fecha 29 de marzo de 2021, APM presento un escrito adjuntando el desistimiento al recurso
de apelacion formulado por SAN FERNANDO S.A. de fecha 15 de marzo de 2021.

8. Mediante Oficio N° 0134-2021-TSC-OSITRAN del 5 de abril de 2021, la Secretaria Técnica del TSC
trasladd al usuario el escrito presentado por APM, asi como el desistimiento de la apelacion

formulado por SAN FERNANDO S.A. adjunto a dicho escrito.

Il.-  EVALUACION DEL DESISTIMIENTO PRESENTADO POR SAN FERNANDO

9. De acuerdo con el articulo 197.1 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS (en
adelante, TUO de la LPAG)?, la figura del desistimiento constituye una de las formas de
conclusion del procedimiento administrativo.

10. Alrespecto, el articulo 200.6 del TUO de la LPAG dispone que la autoridad aceptara de plano el
desistimiento y declarara concluido el procedimiento, excepto en el caso de que, habiéndose
apersonado terceros interesados, instasen éstos su continuacion?.

11.  Asimismo, el articulo 200.7 del TUO de la LPAG establece que, presentado el desistimiento, la
autoridad podra continuar el procedimiento si del analisis de los hechos considera que podria
estarse afectando intereses de terceros o el interés general3; contrario sensu, si Unicamente

* TUOdelaLPAG

“Articulo 197.- Fin del procedimiento

197.1. Pondrdn fin al procedimiento las resoluciones que se pronuncian sobre el fondo del asunto, el silencio administrativo positivo, el silencio administrativo negativo en el caso a que se refiere
el parrafo 199.4 del Articulo 199, el desistimiento, la declaracion de abandono, los acuerdos adoptados como consecuencia de conciliacién o transaccién extrajudicial que tengan por objeto
poner fin al procedimiento y la prestacion efectiva de lo pedido a conformidad del administrado en caso de peticion graciable.”

?TUOdela LPAG

Articulo 200.- Desistimiento del procedimie odelapr

()

200.6 La autoridad aceptard de plano el desistimiento y declarard concluido el procedimiento, salvo que, habiéndose apersonado en el mismo tercero interesados, instasen éstos su continuacién en el
plazo de diez dias desde que fueron notificados del desistimiento.

3 TUOdela LPAG
Articulo 200.- Desistimiento del procedimiento o de la pretension

OSITRAN
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estan involucrados intereses particulares de las partes en controversia, no corresponderia
continuar de oficio con el procedimiento.

En lo que se refiere al momento en el cual puede presentarse el desistimiento, el articulo 200.5
del TUO de la LPAG establece que el desistimiento se puede realizar en cualquier momento
antes de que se notifique la resolucion final que agote la via administrativa“.

En ese sentido, en lo que respecta al desistimiento del recurso administrativo, el articulo 201 del
TUO de la LPAG dispone que el administrado puede desistirse del recurso administrativo que
haya interpuesto, incluso hasta antes de que se notifique la resolucion que pone fin a la
instancia®.

En esa linea, el articulo 238.4 del TUO de la LPAGS, aplicable a los procedimientos administrativos
trilaterales, indica que el desistimiento procede conforme a lo previsto en los articulos 200 y 201
precedentemente sefalados.

Ahora bien, el articulo 64 del TUO de la LPAG?, establece que las personas juridicas pueden
intervenir en el procedimiento a través de sus representantes legales, quienes actuan conforme
a los poderes otorgados.

En tal sentido, el articulo 5 del Reglamento de Atencidon de Reclamos y Solucion de
Controversias del OSITRAN (en adelante, Reglamento de Reclamos del OSITRAN), establece lo
siguiente:

()

200.7 La autoridad podra continuar de oficio el procedimiento si del andlisis de los hechos considera que podria estarse afectando intereses de terceros
o la accién suscitada por la iniciacion del procedimiento extrafiase interés general. En ese caso, la autoridad podrd limitar los efectos del desistimiento
al interesado y continuara el procedimiento.

4TUOdela LPAG
Articulo 200.- Desistimi del procedimie odelapr

(..)

200.5 El desistimiento se puede realizar en cualquier momento antes de que se notifique la resolucion final que agote la via administrativa.

>TUOdela LPAG

Articulo 201.- Desistimiento de actos y recursos administrativos

201.1 El desistimiento de algin acto realizado en el procedimiento puede realizarse antes de que haya producido efectos.

201.2 Puede desistirse de un recurso administrativo antes de que se notifique la resolucién final en la instancia, determinando que la resolucion impugnada quede firme, salvo que otros administrados se
hayan adherido al recurso, en cuyo caso sélo tendra efecto para quien lo formuld.

°TUO de la LPAG
Articulo 238.- Conciliacion, transaccion extrajudicial y desistimiento

(..)

238.4 Procede el desistimiento conforme a lo regulado en los articulos 200 y 201.

7 Articulo 64.- Representacion de personas juridicas
Las personas juridicas pueden intervenir en el procedimiento a través de sus representantes legales, quienes actian premunidos de los respectivos poderes.
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“Articulo 5.- Representantes Legales y Apoderados

(...)

Para desistirse, allanarse, conciliar, transigir y someterse a arbitraje, se requiere poder
especial formalizado mediante documento privado con firma legalizada ante fedatario del
OSITRAN o ante notario publico”.

En el presente caso, con fecha 29 de marzo de 2021, APM presento un escrito mediante el cual
adjuntd el desistimiento de la apelacion formulada por SAN FERNANDO el 3 de marzo de 2020
en el marco del procedimiento administrativo ante el Tribunal 011-2020-TSC-OSITRAN.

De la revision del desistimiento formulado por SAN FERNANDO en el presente expediente
administrativo, se advierte que este se encuentra suscrito por la sefiora Yolanda Arévalo
Sanchez, cuyas facultades se encuentran inscritas en el Registro de Personas Juridicas de
SUNARPS; verificandose que se cumple con lo exigido por el articulo 5 del Reglamento de
Reclamos del OSITRAN.

Teniendo en cuenta que en el presente caso Unicamente estan involucrados los intereses
particulares de las partes, referidos a que se deje sin efecto o no el cobro de la Factura N° Foos-
36772, no existe afectacion a intereses de terceros o al interés general que justifiquen continuar
de oficio con el presente procedimiento, conforme con lo previsto en el TUO de la LPAG.

En consecuencia, de acuerdo con el marco legal precedentemente citado y los actuados del
expediente administrativo, corresponde aceptar el desistimiento del recurso de apelacion
formulado por SAN FERNANDO.

En virtud de los considerandos precedentes, y de acuerdo con lo establecido en los articulos 60y 61
del Reglamento de Atencidn de Reclamos y Solucion de Controversias del OSITRANS;

SE RESUELVE:

8 Conforme se aprecia en el Certificado de Vigencia adjunto al escrito de fecha 15 de marzo de 2021.

9

Reglamento de Atencién de Reclamos y Solucién de Controversias del OSITRAN, aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 019-2011-CD-OSITRAN

" Articulo 60.- Procedimientos y plazos aplicables

(...) La Resolucién del Tribunal de Solucién de Controversias podra:

a)  Revocar total o parcialmente la resolucion de primera instancia;
b)  Confirmar total o parcialmente la resolucion de primera instancia;
c)  Integrar la resolucion apelada;

d)  Declarar la nulidad de actuados cuando corresponda.”

“Articulo 61.- De la resolucion de sequnda instancia

La resolucién que dicte el Tribunal de Solucion de Controversias, pone fin a la instancia administrativa. No cabe interposicion de recurso alguno en esta via administrativa.
Contra la resolucidn que dicte el Tribunal de Solucién de Controversias, podrd interponerse demanda contencioso administrativa, de acuerdo con la legislacién de la materia. (...)"
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PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento formulado por SAN FERNANDO S.A. del recurso de apelacion
interpuesto contra la Resolucion N° 2 emitida por APM TERMINALS CALLAO S.A. en el expediente
N°® APMTC/CL/0432-2019.

SEGUNDO.- DECLARAR concluido el presente procedimiento administrativo ante el Tribunal de
Solucién de Controversias y Atencion de Reclamos de OSITRAN.

TERCERO.- NOTIFICAR la presente resolucion a SAN FERNANDO S.A. y a APM TERMINALS
CALLAOS.A.

CUARTO.- DISPONER la publicacion de la presente resolucion en la pagina web institucional
(www.ositran.gob.pe).

Con la intervencion de los sefores vocales Ana Maria Granda Becerra, Roxana Maria Irma
Barrantes Caceres y Humberto Angel Zufiiga Schroder.

ANA MARIA GRANDA BECERRA
Vicepresidenta
TRIBUNAL DE SOLUCION DE CONTROVERSIAS Y ATENCION DE RECLAMOS
OSITRAN

NT 2021033959

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico firmado digitalmente, archivado por el OSITRAN, aplicando lo dispuesto por el Art.
25 de D.S 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria Final del D.S 026-2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas
a través de la siguiente direccion web: https://servicios.ositran.gob.pe:8443/SGDEntidades/login.jsp
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