ACTA DE APERTURA DE SOBRE N° 2 “PROPUESTA ECONOMICA” Y OTORGAMIENTO DE
BUENA PRO DEL PSO N° 024-2015-OSITRAN
CONTRATACION DE SERVICIOS DE AUDITORIA DE TRAFICO DE RECAUDACION Y
TRANSITO DE PASAJEROS PARA LA CONCESION DE LA LINEA 1 DEL METRO DE LIMA
EN LA CIUDAD DE LIMA, CAPITAL DE LA REPUBLICA DEL PERU, A LAS 15:00 HORAS DEL
DIA CUATRO (4) DE JUNIO DEL ANO 2015, A SOLICITUD DEL ORGANISMO SUPERVISOR DE
LA INVERSION EN INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE DE USO PUBLICO, CON RUC N°
20420248645, ME CONSTITUI EN SU DOMICILIO EN CALLE LOS NEGOCIOS 182, CUARTO
PISO, DISTRITO DE SURQUILLO, PROVINCIA Y DEPARTAMENTO DE LIMA, PARA DEJAR
CONSTANCIA, EN ACTO PUBLICO DE LA APERTURA DE PROPUESTA ECONOMICA Y

LA RESOLUCION 009-2015-GG-OSITRAN MODIFICADA POR LA RESOLUCION DE GERENCIA
GENERAL No 066-2015-GG-OSITRAN DE FECHA 11 DE MAYO DEL PRESENTE ARO,
NOMBRO A LOS MIEMBROS QUE CONFORMAN EL COMITE ESPECIAL, RAZON POR LA
CUAL, ESTUVIERON PRESENTES LOS MIEMBROS INTEGRANTES DEL COMITE ESPECIAL:
SR. DAVID ALEJANDRO VILLEGAS BALAREZO, PRESIDENTE TITULAR; SRTA. SILVANA
ELIAS NARANJO, MIEMBRO SUPLENTE Y SRTA. SIBILLE FERNANDEZ CORDOVA, MIEMBRO
TITULAR.. = = ==== == ========= ==
ESTUVO PRESENTE EL DOCTOR OSCAR LEYTON ZARATE, NOTARIO DE LIMA, PARA
CERTIFICAR EL PRESENTE ACTO PUBLICO.=======================================
EL PRESIDENTE DEL COMITE ESPECIAL, HIZO USO DE LA PALABRA PARA INFORMAR A
LOS PRESENTES QUE, CONFORME A LAS BASES, LOS POSTORES SE ENCONTRABAN EN
LA OBLIGACION DE PRESENTAR DENTRO DE SU PROPUESTA TECNICA Y EN EL CUADRO
DE ASIGNACION DE PERSONAL, EL LISTADO DE PERSONAL QUE NO ES MOTIVO DE
CALIFICACION, ES DECIR, EL PERSONAL PARA LA REALIZACION DE TOMA DE MUESTRA
DE CAMPO QUE SE SENALA EN EL NUMERAL 3 DE LOS TERMINOS DE REFERENCIA. AL
RESPECTO, EL COMITE HA VERIFICADO QUE DICHO LISTADO NO HA SIDO INCLUIDO EN
LA PROPUESTA TECNICA PRESENTADA POR EL POSTOR CONSORCIO FERROVIAL METRO
LIMA.

ASIMISMO, EL PRESIDENTE DEL COMITE INDICO QUE, SIN PERJUICIO DE LO ANTERIOR,
DE LA REVISION DE LOS DOCUMENTOS SE DETECTO QUE NO SE HABIA ACREDITADO
FEHACIENTEMENTE LA EXPERIENCIA DEL JEFE DE PROYECTO O COORDINADOR DE
AUDITORIA, AL HABERSE ADVERTIDO UNA INCONGRUENCIA ENTRE LA COPIA DEL

ERTIFICADO DE TRABAJO Y EL DOCUMENTO ORIGINAL, ASI COMO EN LA FIRMADEL
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CITADO DOCUMENTO, LA CUAL NO CORRESPONDE A LA FIRMA QUE APARECE
REGISTRADA EN RENIEC.

POR LOS MOTIVOS ANTES MENCIONADOS, EL COMITE ESPECIAL ACORDO, POR
UNANIMIDAD, DESCALIFICAR AL POSTOR. CONSORCIO FERROVIAL METRO LIMA.

ACTO SEGUIDO, EL PRESIDENTE DEL COMITE ESPECIAL, DIO A CONOCER A LOS
PRESENTES, EL RESULTADO DE LA EVALUACION TECNICA, EL MISMO QUE ARROJO EL

POSTOR ITEM PUNTAJE
CONSORCIO AUDITOR UNICO 1000 PUNTOS

LUEGO QUE LOS MIEMBROS DEL COMITE ESPECIAL VERIFICARAN LA INTANGIBILIDAD
DEL SOBRE QUE CONTIENE LA PROPUESTA ECONOMICA, SE PROCEDIO A SU APERTURA,
DANDOSE A CONOCER POR EL NOTARIO QUE SUSCRIBE, EN VOZ ALTA, LA OFERTA DEL
POSTOR PRESENTE, DE ACUERDO AL SIGUIENTE DETALLE: = =

POSTOR ITEM | PROPUESTA ECONOMICA
CONSORCIO AUDITOR UNICO §/.335335.22

REVISADO EL PUNTAJE OBTENIDO TANTO EN LA EVALUACION TECNICA (LA MISMA QUE
SE ANEXA Y FORMA PARTE DE LA PRESENTE ACTA); Y, LA EVALUACION ECONOMICA. EL
POSTOR OBTUVO UN PUNTAJE TOTAL DE: = ==== =====

POSTOR ITEM PUNTAJE FINAL
CONSORCIO AUDITOR UNICO 1000 PUNTOS
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EL COMITE ESPECIAL ACORDO, POR UNANIMIDAD, OTORGAR LA BUENA PRO AL POSTOR
CONSORCIO AUDITOR = ==

SE DEJA CONSTANCIA QUE EN EL PRESENTE ACTO PUBLICO SE HA DEVUELTO EL
SOBRE No. 3 “PROPUESTA ECONOMICA”, AL POSTOR CONSORCIO FERROVIAL METRO

ESTE ACTO PUBLICO CULMINO, SIN OBSERVACIONES, SIENDO LAS 16:00 HORAS,
FIRMANDO A CONTINUACION LOS MIEMBROS DEL COMITE ESPECIAL Y EL NOTARIO EN
SENAL DE CONFORM|DAD. DE TODO LO QUE DOY FE. ==== = == ==

(i

..................................................................... L0
SRTA. S ERNANDEZ CORDOVA
PRESIDENTE HTULARE = MIEMBRO TITULAR DEL COMITE ESPECIAL
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CUADRO RESUMEN EVALUACION TECNICA

Puntaje
CONCEPTO . Sub . Sub
Parcial Total Parcial Total
Total Total
|PROPUESTA TECNICA

Experiencia del Postor (400 Puntos

a. Se evaluaran los (i) afios de experiencia en auditorias a nivel nacional e
internacional, y (ii) los servicios acreditados en auditorias de trafico o transito,
0 movimiento de vehiculos, pasajeros o carga, o auditoria de recaudacion o
revisién de cuentas de ingresos, ambos por encima de lo exigido en el Perfil
Minimo establecido en la Seccion D: Términos de Referencia.

nacional e internacional adicional y 100 puntos por cada servicio de auditorial
adicional de trafico o transito o movimiento de vehiculos, pasajeros o carga, of
auditoria de recaudacion o revision de cuentas de ingresos, por encima de lo|
exigido en el Perfil Minimo del Auditor, hasta un méaximo de 400 puntos por|
ambos conceptos

a.Jefe dse Pmyem o Coordinador de Audttcria (Zﬁﬁfi’u: tos)

0. SET3sIgNara IUU puntos por tatd ano e eXperientra ern auaitorias a mveig

CUMPLE

CUMPLE

400

400

400

CUMPLE

CUMPLE

a.2.2 Expenencua Profesional Mayor a 03 hasta 04 afios (200 puntos)

a.1 Nivel Academico
a.2 Experiencia Profesional (250 puntos) 250 i 250
a.2.1 Experiencia Profesional Mayor a 04 afios (250 puntos) 250

b. Especi 31!5:: en Audrtona {150 Pimtas}

CUMPLE

CUMPLE

c22 Experiencia Profesional Mayor a 02 hasta 03 afios (100 puntos)

b.1 Nivel Academico

b.z Experiencia Profesional (150 puntos) 150 150 150
b.2.1 Experiencia Profesional Mayor a 03 afios (150 puntos) 150

b.2.2 Experiencia Profesional Mayor a 02 hasta 03 aéios (100 puntos)

<. Especialista en Sistemas de Procesamiento de Informacidn (150 Puntos| . -

c.1 Nivel Academico CUMPLE CUMPLE

t.2 Experiencia Profesional (150 p’liI;ITOS] B 150 o 150 150
2.1 Experiencia Profesional Mayor a 03 afios (150 puntos) 150

1.3 Presentacion del Certificado ISO 9001 -2008 vigente (50 Puntos|

Presentacidn de Certificado ESO 9001-2008 vigente

Puntaje Total Evaluacion Técnica PET

1000

OBSERVACIONES

PROPUESTA DESCALIFICADA

PROPUESTA HABILITADA




