A las trece horas del dia 30 de marzo del afo dos mil diez, en las oficinas de
OSITRAN, se reunieron en Sesion Ordinaria los miembros del Consejo
Directivo, con la participacion de los sefiores Ing. Jesus Tamayo Pacheco e
Ing. César Sanchez Modena, bajo la Presidencia del sefor Eco. Juan Carlos
Zevallos Ugarte.

Asimismo, participd el sefior Eco. Luigi D’Alfonso Crovetto, Gerente General
(e), y el sefor Dr. Humberto Ramirez Trucios, en su calidad de Secretario
Técnico del Consejo Directivo.

l. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA ANTERIOR

Se present6 a los Directores el Proyecto de Acta de las Sesiones N°
341, 342 y 343, de fechas 3, 6 y 22 de marzo de 2010, respectivamente,
las mismas que fueron aprobadas y suscritas.

i DESPACHO

El Secretario inform6é acerca de los documentos recientemente
ingresados:

2.1 Proyecto Huancayo - Huancavelica

Con ocasién del Oficio N° 11/2010/DE/PROINVERSION, de fecha 29 de
marzo 2010, mediante el cual PROINVERSION ha ingresado su pedido
de opinién sobre el proyecto de Version Final del Contrato de Concesion
para la concesion del Ferrocarril Huancayo — Hunacavelica, los sefiores
directores recomendaron revisar el estudio y pronunciamiento que sobre
el tema ha emitido el Ministerio de Economia y Finanzas.

2.2 Aeropuerto de Nazca

Sobre el presente tema el Ing. Jesis Tamayo Pacheco menciond que en
una anterior sesion solicitd se le informe sobre la administracion y
funcionamiento del Aeropuerto de Nazca, en especial, sobre: quien tiene
a su cargo la administracion, como se fija la tasa, y, el rol juega
OISTRAN sin haber tenido respuesta a la fecha. En razén a ello, la
Presidencia dispuso que la administracion prepare una Ayuda Memoria
sobre el tema, encargando a la Gerencia General su inmediata remision,
via electrénica, a los sefiores directores..
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3.2

INFORMES

Informe Oral de TPE, para resolver apelacién contra la Resolucion
N° 071-2009-GG-OSITRAN que le impuso penalidad de S/. 46,150.00
por incumplir con comunicar su Reglamento de Aplicacion de
Tarifas

El informe oral solicitado por TPE estuvo a cargo del Abogado de la
Concesionaria, Sr. Alejandro Falla, quien realizé una amplia exposiciéon
de sus argumentos, enfatizando en que la Gerencia General no se ha
pronunciado sobre el tema de fondo, y, en el hecho que la clausula 8.20
del Contrato de Concesion no establece plazo para cumplir la obligacion.
Asimismo, sefialé que ante reglas poco claras del contrato, ha debido
encausarse el procedimiento sobre las reglas de la buena fe contractual .

Los sefores Directores recomendaron tomar nota de los argumentos
expuestos y, adoptar las previsiones del caso para abordar
convenientemente estos puntos.

Informe Oral de COVIPERU sobre Solicitud de Suspensién de PAS
en que se dicté Resoluciéon N° 006-2010-GG-OSITRAN que impuso
sancién de 10 UIT, por incumplir labores de conservacién y
mantenimiento de la infraestructura vial.

El informe oral solicitado por COVIPERU estuvo a cargo de su Abogado
Sr. Hugo Morote, quien realizé una amplia exposicion de sus
argumentos, enfatizando en la existencia de un procedimiento arbitral en
tramite, en el que se determinaria las obligaciones de su representada
sobre las actividades de mantenimiento, por lo que hacia explicita la
necesidad de suspender el PAS en tramite, para que después de ello
OSITRAN pueda determinar si se produjo 0 no un incumplimiento de su
representada

Los sefiores Directores tomaron conocimiento del informe realizado,
recomendando a la administracién tener sumo cuidado con el tema pues
se advierte que se ha llevado a arbitraje una competencia exclusiva del
Consejo Directivo de OSITRAN, cual es, la interpretacion del Contrato de
Concesion, por lo que habria que ver la mejor forma, que en dicho fuero,
expresemos nuestra posicion, teniendo en cuenta que el precedente de
dicho pronunciamiento podria paralizar futuros PAS u otras acciones
relevantes de OSITRAN.
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V.

Ayuda Memoria sobre Iniciativa Privada Muelle de Minerales,
remitida por PROINVERSION.

La Administracién presentd para conocimiento del Consejo Directivo la
Ayuda Memoria N° 004-10-GRE-OSITRAN, mediante la cual la Gerencia
de Regulacién brinda un acercamiento al estado situacional al Proyecto
de Declaratoria de Interés de la Iniciativa Privada denominada “Terminal
de embarque de concentrados de minerales en el Terminal Portuario del
Callao”.

La exposicion estuvo a cargo de Fernando Momiy, Gerente de
Regulacion (e), Renzo Rojas (Jefe de Estudios Econdémicos (e) y Jorge
Li Ning, Analista de Regulacion (e), quienes manifestaron que mediante
el Acuerdo de Consejo Directivo N° 1222-334-09-CD-OSITRAN, se
emitié opinion favorable a la Iniciativa Privada respecto a los temas de
calidad de servicio y facilidades esenciales, quedando pendiente la
opinion respecto al régimen tarifario, pues a la fecha el regulador no
contaba con informacion suficiente, a pesar de haber sido solicitada a
Proinversion.

Los profesionales expresaron que el proyecto de Declaratoria de Interés
fija las tarifas a ser cobradas por el futuro concesionario, los mismos que
son resultado del modelo econémico financiero desarrollado por un
consultor de Proinversion, el mismo que se sustenta en la informacion de
caracter técnico que ha sido proporcionada la APN y complementada por
la remitida por el proponente de la iniciativa privada. Incluye el valor de
la inversiones alcanzadas por la APN y la reubicacién del muelle de
minerales a la zona comprendida entre el varadero El Ancla y el extremo
norte del muelle 7

Concluyeron su exposicion precisando que a la fechas las Gerencias de
Linea y Asesoria Legal se encuentran analizando la informacion remitida
a fin de emitir opinion técnica respecto al nivel tarifario establecido ene el
proyecto de declaratoria de interés.

Los sefiores Directores recomendaron que dado que el proyecto se ha
modificado, 1a opinién de OSITRAN seria sobre todo el proyecto pues se
trataria de una nueva iniciativa.

PEDIDOS
PEDIDO N° 001-344-10-CD

Con relaciéon a la solicitud de suspensién de PAS en que se dictd
Resolucién N° 006-2010-GG-OSITRAN que impuso sancién de 10 UIT,

3



OS%!TRAN

nama Suparyises an la versioe wn
Intraestructra ge Transporte ce Uso Pabling

5.1

por incumplir labores de conservacion y mantenimiento  de la
infraestructura vial, los sefiores Directores solicitaron a la administracion
adoptar las previsiones del caso para que en el fuero arbitral en el que
COVIPERU viene dilucidando con el Ministerio de Transportes Yy
Comunicaciones sobre competencias exclusivas del OSITRAN, cual es,
la interpretacién del Contrato de Concesion, expresemos nuestra
posicion y fundamentemos nuestras competencias, con cargo a dar
cuenta a éste colegiado de sus avances.

PEDIDO N° 002-344-10-CD

Respecto al Plan Operativo de OSITRAN 2010, los directores dispusieron
revisar la propuesta de POl 2010, de modo que no deje de considerarse los
aspectos sefialados en el punto 5.1 de la presente agenda, esto es: (i)
plantear las actividades como cuestiones medibles; (ii) asignar presupuestos
a las actividades; v, (iii) precisar la forma como se mediran los porcentajes
de avance.

PEDIDO N° 003-344-10-CD

Respecto a la solicitud de COSMOS para la intervencion de OSITRAN
en el proceso de acceso para la instalacién de fajas transportadoras en
el terminal del Callo, los sefiores directores solicitaron la reformulacion
del informe conforme a lo sefialado en el punto 5.5 de la presente
agenda.

ORDEN DEL DiA
Plan Operativo Institucional 2010.

La administracion, a través de la Nota N° 097-09-OPP-GG-OSITRAN de
la oficina de Planificacion y Presupuesto, presento para aprobacion el
proyecto del Plan Operativo Institucional de OSITRAN para el afio 2010,
asi como el proyecto de Resolucion aprobatoria respectiva.

Seguidamente, y con el permiso de los sefiores directores, se le
concedio el uso de la palabra al sefior Roberto Chiarella, Jefe de la
Oficina de Planificacion y Presupuesto, quien detallé la forma en que se
habia formulado el POl 2010, asi como las principales caracteristicas del
mismo.

En este estado, el director César Sanchez tomé el uso de la palabra quien

manifesté que si bien el proceso de elaboracion del POl 2010 ha sido el

correcto, advertia que las actividades con las que se prevé alcanzar los
4
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objetivos estratégicos, como por ejemplo, aquella referida a: “Consolidar la
autonomia del regulador’, no son actividades que respondan a un
instrumento de gestion. Si bien en este caso en particular se llega a un
importante porcentaje de cumplimiento, como producto, por cierto, de
recortar algunas otras actividades, no se advierte que hayamos llegado al
objetivo trazado. En buena cuenta, se trata de actividades no
trascendentales y, por tanto, insuficientes para alcanzar el objetivo trazado,
por lo que no debiéramos limitarnos a presentar un plan para cumplir con las
normas que obligan a ello, También sefal6 advertir que los montos que
aparecen en el POI no estan enlazados con el Presupuesto aprobado, pues
la actividades que alli aparecen no se encuentran costeadas. Finalizé su
intervencion sefialando que una situacion similar se da en cuanto al “Plan de
Clima” y en otras mas, por lo que en estas condiciones es muy dificil que la
Gerencia General pueda emplear el POI propuesto como una herramienta
efectiva de gestion.

Por su parte, el Presidente del Consejo Directivo, Eco. Juan Carlos Zevallos
compartié las observaciones anotadas, quien resumiendo las mismas
sefald que lo que debia hacerse es: plantear las actividades como
cuestiones medibles; asignar presupuestos a las actividades; y, precisar la
forma como se mediran los porcentajes de avance.

Los sefiores directores acordaron pasar el tema a la estacion de Pedidos.

Informe de evaluacién de cumplimiento de Plan Operativo 2009

La administracion, a través del Informe N° 007-10-OPP-GG-OSITRAN,
presenté para aprobacion los resultados de la evaluacion del Plan
Operativo Institucional de OSITRAN de los programado en el afio 2009.

Seguidamente, y con el permiso de los sefiores directores, se le
concedié el uso de la palabra al sefior Roberto Chiarella, Jefe de la
Oficina de Planificacidon y Presupuesto, quien sefiald que en lineas
generales se ha alcanzado un nivel de cumplimiento promedio del 90%
y, que entre los logros mas importante se tiene el reconocimiento de
inversiones, asi como la recertificacion del ISO 9001:2008 en 5 procesos
centrales.

En este estado, el director César Sanchez sefialé que si bien participé
de la aprobacién del POl 2009, es necesario mejorar los futuros POls,
pues, entre otros temas, advierte que las actividades no se encuentran
costeadas y, que aquellas que se previé para alcanzar los objetivos
estratégicos, no han garantizado que logre su efectivo cumplimiento.

Luego de las preguntas formuladas por los sefiores directores, se adopto
el siguiente acuerdo:
5
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247-344-10-CD-OSITRAN

- de fecha 30 de marzo de 2010

Visto el Informe N° 007-10-OPP-GG-OSITRAN, conteniendo I|a
evaluacion del Plan Operativo Institucional de OSITRAN de los
programado en el afio 2009; y, de acuerdo a lo informado por el Gerente
General, el Consejo Directivo, en virtud de sus funciones asignadas en
el literal g) del articulo 53° del Reglamento General de OSITRAN asi
como también en lo dispuesto en el Manual de Organizacion y
Funciones de OSITRAN, acordd por unanimidad:

a) Aprobar la evaluacion del cumplimiento del Plan Operativo
Institucional 2009 del Organismo Supervisor de la Inversién en
Transporte de Uso Publico.

b) Recomendar a la administracién que al momento de determinar las
actividades con las que se prevé alcanzar los objetivos estratégicos
de los Planes Operativos Institucionales de los proximos afos,
cautele que ellas garanticen y reflejen su efectivo cumplimiento, de
modo que se constituye en un efectivo instrumento de gestion.

c) Dispensar el presente acuerdo de lectura y aprobacion posterior del
Acta.

5.3 Solicitud de Interpretacién del MTC: clausula 2.5 del Contrato de
Concesiéon del AIJCH sobre otorgamiento de autorizacién para
operar aeropuertos con movimiento de aeronaves con nimero de
asientos menor o igual a 9 y peso maximo de 5,700 Kg

La Administracién presentoé para aprobacion del Consejo Directivo el
Informe N° 006-10-GS-GAL-OSITRAN, mediante el cual se emite opinién
técnica legal respecto de la solicitud de Interpretacion del numeral 2.5 de
la Clausula 2 del Contrato de Concesion para la Construccion, Mejora,
Conservacion y Explotacion del Aeropuerto Internacional Jorge Chavez,
formulada por el MTC, sobre otorgamiento de autorizacion para operar
aeropuertos con movimiento de aeronaves con numero de asientos
menor o igual a 9 y peso maximo de 5,700 Kg.

Al respecto, el Gerente General manifesté que el contrato de concesioén
del AIJCH establece que el Concedente durante los primeros veinte (20)
afios de Vigencia de la Concesién se obliga a no otorgar concesion,
autorizacién o licencia alguna para operar, u operar por si mismo
cualquier nuevo aeropuerto nacional e internacional de uso publico que
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brinde servicios a lineas aéreas comerciales, destinado en forma
habitual a la llegada, salida y movimiento de aeronaves, pasajeros y
carga en un radio de 150 km de la ubicacion del Aeropuerto.

Adicionalmente, el Contrato de Concesién (clausula 2.5) establece una
excepcion, sefalando que el Concedente puede autorizar la operacion
de uno o mas aeropuertos dentro de los 150 Km. de distancia del AIJCH,
siempre y cuando las aeronaves que operen en ellos no tengan mas de
nueve (9) asientos y pesen como maximo 5,700 Kg

Segun los argumentos vertidos por al Administracion, la restriccion
contenida en el numeral 2.5 de la clausula 2 del Contrato de Concesion
del AIJCH esta referida excluyentemente a las locaciones que tengan la
calidad de aeropuertos y que sean nuevos, es decir que a la fecha del
Contrato no cuenten con la correspondiente resolucién administrativa de
autorizacion, y no para los Aerédromos, los cuales, por su propia
naturaleza, se encuentran fuera del alcance de sus limitaciones.

Frente a ello, sefiald que no resulta atendible el argumento de la
concesionaria, en el sentido que la definicion de “Aeropuerto” propuesta
por la Direccion General de Aeronautica Civil — DGAC es incompatible
con el texto del Contrato de Concesion y que debe ser entendida
conforme al significado que se le atribuye en el contexto aeronautico
internacional (OACI), toda vez que conforme a las reglas del propio
Contrato de Concesioén (Clausula Primera), ante la falta de definiciones
en éste, asi como en las Bases, tiene que acudirse a nuestras Leyes

Aplicables, dentro de las cuales no se encuentran las disposiciones de la
OACI.

Agregé que cuando la clausula bajo comentario restringe la participacion
de aeropuertos que brinden servicios a lineas aéreas comerciales,
debera entenderse que ésta alcanza a todos aquellos que perciben una
contraprestacion por los servicios prestados, no encontrandose dentro
de este concepto los explotadores de Aviacion General, pues éstos no
tienen fines de lucro y, por tanto, no le hacen competencia al AIJCH.

Termind su exposicién sefalando que la limitacion que establece la
clausula 2.5 del Contrato de Concesion solo aplicard para aquellos
nuevos aeropuertos, sean nacionales o internacionales, que de manera
habitual, presten servicios de aviacién comercial a aeronaves cuyo
numero de asientos sea mayor a nueve (9) y cuyo peso maximo de
despegue sea mayor cinco mil setecientos (5,700) Kilogramos, y que se
ubiquen en un radio de 150 KM del AIJCH.

Luego de las preguntas formuladas por los sefores directores, se adopto
el siguiente acuerdo:



Osgainme Suparvisnr do 0 Hvsrsion an
infraos

ostuciurs de Transporte de Uso Publics

54

ACUERDO No. 1248-344-10-CD-OSITRAN

: de fecha 30 de marzo de 201

Vistos el Informe N° 006-10-GS-GAL-OSITRAN y el proyecto de
Resolucién que adjunta; y, de acuerdo a lo informado por el Gerente
General, el Consejo Directivo, en virtud de lo dispuesto en la facultad de
interpretacién de los Contratos de Concesion, establecida en el literal e)
del Numeral 7.1 de la Ley N° 26917 y el literal d) del articulo 53° del D.S.
N° 044-2006-PCM modificado por el D.S. N° 057-2006-PCM, acordd por
unanimidad:

a) Aprobar el Proyecto de Resolucion de Consejo Directivo, adjunto
al Informe N° 006-10-GS-GAL-OSITRAN, que interpreta el
numeral 2.5 de la Clausula 2° del Contrato de Concesion para la
Construccion, Mejora, Conservacion y Explotacion del Aeropuerto
Internacional Jorge Chavez.

b) Notificar la Resolucién aprobada en virtud del numeral anterior a
la empresa concesionaria Lima Airport Partners S.RL. y al
Ministerio de Transportes y Comunicaciones, en calidad de ente
concedente..

c) Dispensar el presente acuerdo de lectura y aprobacioén posterior
del Acta.

Solicitud de COSMOS para la Intervencién del CD de OSITRAN en el
proceso de Acceso para la instalacion de fajas transportadoras en
Terminal Callao

La Administracion presenté para aprobacion del Consejo Directivo el
Informe N° 001-10-GRE-GS-OSITRAN, mediante el cual las Gerencias
de Linea de OSITRAN se pronuncian respecto a la solicitud de
intervencion presentada por COSMOS con la finalidad de modificar las
bases del Concurso N°001/2009/ENAPU y su suspension.

Al respecto, el Gerente General sefial6 que COSMOS ha solicitado la
intervencion del Consejo Directivo de OSITRAN para que éste disponga
la modificacion de las bases, argumentando en que de adjudicarse tres
fajas a tres operadores distintos se producirian ineficiencias. Segun las
bases, el concurso permitia que se adjudiquen una, dos o tres fajas, con
lo cual el mercado determinaria la escala de la inversion. Dado el disefio
del concurso, los postores debian evaluar, entre otros, la demanda por el
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servicio, sus costos y el grado de competencia en el mercado para
decidir su participacion y su oferta econémica.

Sin embargo, agregd, que no se ha llegado a demostrar que los
beneficios derivados de una posible intervencién regulatoria superen a
los costos de la misma, pues, no estan claros los beneficios que la
peticion de COSMOS puede ocasionar; por el contrario, la suspensién
acarrearia retrasos sin garantia de mejora en el resultado.

Finalizé su intervencién sefalando que la subasta realizada por ENAPU
ha asignado el acceso a las fajas moéviles a operadores que presentarian
menores costos de transaccion, mayores economias de ambito y mayor
fiabilidad en el suministro del servicio, por tanto, el resultado del
concurso ha determinado que el escenario planteado por COSMOS (3
operadores) no se ha verificado.

Acto seguido, los sefores directores intercambiaron comentarios y
recomendaron reformular el informe toda vez que el proceso de licitacion
ya culminé y por ende, ya no tiene sentido que el CD intervenga, por lo
que habria analizar la pertinencia de que aplique la substracciéon de la
materia. No obstante ello, precisaron que el informe no debe dejar de
pronunciarse sobre el tema de fondo.

Paso a la estacién de Pedidos.

Recurso de Reconsideracién contra la Resolucién de Consejo
Directivo N° 050-2009-CD-OSITRAN que denegé extensién del plazo
sobre ancho minimo de corredores de circulacion del AIJCH

La Administracion presentd para aprobaciéon del Consejo Directivo el
Informe N° 012-10-GAL-OSITRAN, mediante el cual se analiza el
Recurso de Reconsideracion contra la Resolucion de Consejo Directivo
N° 050-2009-CD-OSITRAN que denegé extension del plazo sobre ancho
minimo de corredores de circulacion del AIJCH.

Sobre el particular, el Gerente General informé que LAP solicitdé a
OSITRAN la extension del plazo de la excepcion concedida mediante
Resolucion N° 040-2005-CD-OSITRAN, la misma que fue denegada
mediante la Resolucién de Consejo Directivo N° 050-2009-CD-
OSITRAN, la cual es objeto de impugnacion.

Agrego que, la excepcion otorgada mediante la Resoluciéon N° 050-2009-
CD-OSITRAN, por su propia naturaleza, sugiere algo inusual, algo
extraordinario pues la misma seria hasta por 5 affos como maximo. En
tal sentido, enfatiz6, no corresponde aplicarla como regla general,
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ordinaria o perioddica, mas aun cuando el propio Contrato de Concesién
contiene clausulas, que permite a OSITRAN proceda a evaluar la
modificaciéon o complementacién de los RTM, de ser necesario.

Concluyé su intervencion sefialando que existen argumentos que
merecen ser analizados en un procedimiento de modificacibn o
complementacion de los RTM, mas no en un tramite de excepcién como
el solicitado por LAP, lo cual precisamente se encuentra contemplado en
el proyecto de Resolucion que se somete a aprobacion.

Luego de las preguntas formuladas por los sefiores directores, se adopt6
el siguiente acuerdo:

~ ACUERDO No. 1249-344-10-CD-OSITRAN

de fecha 30 de marzo de 2010

Vistos el Informe N° 012-10-GAL-OSITRAN y el proyecto de Resolucion
que adjunta; y, de acuerdo a lo informado por el Gerente General, el
Consejo Directivo, en virtud de lo establecido en la Ley N° 27444, Ley
del Procedimiento Administrativo General, por la Ley N° 27332, Ley
Marco de los Organismos Reguladores de la Inversién Privada en los
Servicios Publicos, la Ley N° 26917, Ley de Supervision de la Inversion
Privada en Infraestructura de Transporte de Uso Puablico y Promocién de
los Servicios de Transporte Aéreo y el Reglamento General de
OSITRAN, aprobado por D.S. N° 044-2006-PCM y modificado por el
D.S. N° 057-2006- PCM, acordd por unanimidad:

a. Aprobar el Proyecto de Resoluciéon adjunto al Informe N° 012-10-
GAL-OSITRAN, mediante el cual se declara INFUNDADO el Recurso
de Reconsideracion interpuesto por Lima Airport Partners S.R.L., con
fecha 21 de enero de 2010, contra la Resolucién N° 050-2009-CD-
OSITRAN, y dispone otras medidas

b. Notificar la presente Resolucién, asi como el Informe N° 012-10-GAL-
OSITRAN, a la empresa concesionaria Lima Airport Partners S.R.L.

c. Dispensar el presente acuerdo de lectura y aprobacion posterior del
Acta.

10
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Recurso de Apelacion de COVISUR contra la Resolucion N° 004-
2010-GG-OSITRAN que impuso sancion de 10 UIT, por incumplir
obligaciones de seguridad en el transito

La Administracién present6 para aprobacién del Consejo Directivo el
Informe N° 015-10-GAL-OSITRAN, mediante el cual se emite opinidén
juridica, respecto al Recurso de Apelacion interpuesto por la
Concesionaria Vial del Sur S.A., contra la Resoluciéon de.Gerencia
General N° 004-2010-GG-OSITRAN, que declaré infundado el Recurso
de Reconsideracion presentado por la referida empresa concesionaria
contra la Resolucion N° 062-2009-GG-OSITRAN

El Gerente General informé que la Administracién ha preparado el
Informe respectivo respecto a la procedencia del recurso de apelacion,
sin embargo con fecha 29 de marzo del 2010, la concesionaria se ha
desistido del recurso impugnativo planteado

Agregd, que en la préoxima sesion la Administracion presentara el
informe sobre la procedencia del desistimiento presentado por COVISUR
S.A., y el proyecto de resolucién respectivo.

Los sefiores directores tomaron conocimiento y dispusieron agendar el
presente tema para la proxima sesion.

Recurso de Apelacion de COVISUR contra la Resolucion N° 009-
2010-GG-OSITRAN que impuso sanciéon de 60 UIT, por no cumplir
con presentar dentro del plazo los Planes de Transito Provisorio

La Administracién presenté para aprobacion del Consejo Directivo el
Informe N° 016-10-GAL-OSITRAN, mediante el cual se emite opinién
legal sobre el recurso de apelacién interpuesto por la empresa
Concesionaria Vial del Sur S.A, en contra de la Resolucién de Gerencia
General N° 009-2010-GG-OSITRAN, que declar6 que la referida
empresa incumplié con la obligacion establecida en la Clausula 6.22 del
Contrato de Concesién para la Construcciéon, Conservacion y
Explotacion del Tramo Vial N° 5 del Proyecto Corredor Vial Interoceanica
Sur Peru-Brasil, al haber presentado fuera del plazo que se establece en
ella, con tardanza significativa, los Planes de Transito Provisorios de los
diferentes sectores que dieron inicio a su construccion el 27 de
noviembre de 2008; incumplimiento que se encuentra tipificado en el
Articulo 38° del Reglamento de Infracciones y Sanciones — RIS como

una infracciéon grave, por lo que se le impuso una multa de sesenta (60)
UIT.

El Gerente General manifesté que si bien COVISUR ha sustentado su

apelaciéon en distintos puntos, los mismos han sido rebatidos por la
11
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Administracién pues las interpretaciones efectuadas por la concesionaria
no se extraen del articulado del Contrato de Concesién; sin embrago la
Administracién considera que no resuita factible aplicar la sancién
maxima, pues no se han presentado todos los supuestos para ello, lo
cual evidencia circunstancias atenuantes que se han tenido en cuenta
para proponer la reducciéon de la sancién de 60 UITSs a 50 UITs.

Luego de las preguntas formuladas por los sefiores directores, se adoptd
el siguiente acuerdo:

ACUERDON V“:1250-344-10-CD-OSITRAN

1a 30 de marzo de 2010

Vistos el Informe N° 016-10-GAL-OSITRAN vy el proyecto de Resolucion
que adjunta; y, de acuerdo a lo informado por el Gerente General, el
Consejo Directivo, en virtud a las atribuciones y funciones previstas en el
numeral 6.3 del articulo 6° de la Ley N° 26917, Ley de Creacion de
OSITRAN, el literal d) del numeral 3.1 del articulo 3° de la Ley N° 27332,
Ley Marco de los Organismos Reguladores, asi como a lo establecido
en el articulo 40° concordante con el literal f) del articulo 53° del
Reglamento General de OSITRAN, aprobado por Decreto Supremo N°
044-2006-PCM, y el articulo 72° del Reglamento de Infracciones y
Sanciones RIS de OSITRAN, aprobado por Resolucién de Consejo
Directivo N° 023-2003-CD-OSITRAN, acordé por unanimidad:

a. Aprobar el Proyecto de Resolucién adjunto al Informe N°016-10-
GAL-OSITRAN, mediante el cual se declara FUNDADO en parte,
el recurso de apelacion presentado por Concesionaria Vial del Sur
S.A contra la Resolucion de Gerencia General N° 009-2010-GG-
OSITRAN, en lo referido a la cuantia de la sancién a imponer; vy,
CONFIRMAR en los demas extremos de la citada Resolucién.

b. En consecuencia, REVOCAR la muita impuesta a Concesionaria
Vial del Sur S.A. con la Resolucion de Gerencia General N° 009-
2010-GG-0OSITRAN, reduciéndola de 60 UITs a 50 UITs.

c. Notificar la presente Resolucion, asi como el Informe N° 015-10-
GAL-OSITRAN, a la empresa Concesionaria Vial del Sur S.A

d. Disponer que la resoluciéon aprobada sea puesta en conocimiento
del Ministerio de Transportes y Comunicaciones, y las Gerencias
de Supervision y Administracion y Finanzas de OSITRAN

e. Dispensar el presente acuerdo de lectura y aprobacién posterior
del Acta.
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No hablendo otro asunto que tratar el sefor Presidente

Y b
Césaréé/hchez Moédena
Director

.~ Director

~

evallos Ugarte
-Presidente

13





