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RESOLUCION DE CONSEJO DIRECTIVO

N° 005-2013-CD-OSITRAN

Lima, 18 de febrero de 2013
ENTIDAD PRESTADORA : Aeropuertos Andinos del Per0 S.A.

MATERIA : Recurso de Apelacién interpuesto por AEROPUERTOS
ANDINOS DEL PERU S.A. contra lo resuelto por la
Gerencia de Supervision mediante Oficio N© 112-2013-GS-
OSITRAN sobre fechas para la culminacion de obras
obligatorias

VISTOS:

El recurso de apelacion formulado por Aeropuertos Andinos del Pert S.A. (en lo sucesivo el
Concesionario) contra lo resuelto por la Gerencia de Supervision, mediante Oficio N° 112-2013-
GS-OSITRAN y el Informe N° 011-13-GAL-OSITRAN emitido por la Gerencia de Asesoria Legal de
OSITRAN,; y,

CONSIDERANDO:

Que, mediante Oficio N° 112-2013-GS-OSITRAN, notificado al Concesionario el g de enero de
2013, la Gerencia de Supervision sefiala que el propio Contrato de Concesion, en su numeral
8.2.1.2, establece cuatro condiciones para que el concesionario se encuentre expedito para poder
dar inicio a la ejecucién de las Obras Obligatorias, colocandole a este inicio un plazo sujeto a un
término maximo de treinta (30) dias calendario, indicando que las fechas de culminacion de las
obras obligatorias deberan contabilizarse a partir del cumplimiento de cada una de las
condiciones establecidas en la cldusula 8.2.1.2 del Contrato de Concesidn;

Mediante Carta N° 038-2013-AAP recibida con fecha 15 de enero de 2013, el Concesionario sefiala
que el término evento no es similar al término condicion, no pudiendo concluir que ambas
palabras sean sinénimos, sefialando que el computo del plazo para culminar las obras se debe
contar desde que se cumple el plazo maximo para el inicio de las obras;

Que, el Concesionario cuestiona el documento emitido por la Gerencia de Supervision, indicando
que la citada Gerencia habria interpretado las clausulas contenidas en el Contrato de Concesion,
facultad exclusiva del Consejo Directivo;

Que, el inciso d) del articulo 53° del Reglamento General de OSITRAN, aprobado por Decreto
Supremo N° 044-2006-PCM, establece que una de las funciones del Consejo Directivo es

interpretar los titulos en virtud de los cuales las entidades realizan sus actividades de explotacion;

Que, teniendo en consideracion que entre los cuestionamientos formulados, el Concesionario se
refiere a la supuesta interpretacion realizada por la Gerencia de Supervision respecto del Contrato
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de Concesidn y que, conforme al inciso f) del articulo 53° del REGO, es competencia del Consejo
Directivo resolver en segunda y Ultima instancia los recursos impugnativos que le corresponde
conocer, conforme a lo establecido en la Ley y el Reglamento, se considera que el presente
Recurso de Apelacion debe ser resuelto por el Consejo Directivo;

Que, luego de revisar el Informe de Vistos de la Gerencia de Asesoria Legal, este Consejo
Directivo manifiesta su conformidad con los fundamentos y conclusiones de dicho Informe, razén
por la cual se incluye como parte integrante de la presente Resolucion, de conformidad con lo
dispuesto por el numeral 6.2 del articulo 6° de la Ley N° 27444,

POR LO EXPUESTO, en virtud de las funciones previstas en el articulo 53 literal f) del Reglamento
General de OSITRAN, aprobado mediante el Decreto Supremo N° 044-2006-PCM y modificado a
través de los Decretos Supremos N° 057-2006-PCM y 046-2007-PCM; y, estando a lo acordado
por el Consejo Directivo en su Sesion N° 444-13-CD-OSITRAN de fecha 18 de febrero de 2013;

SE RESUELVE:
Articulo 1°.- Declarar INFUNDADO el Recurso de Apelacion presentado por Aeropuertos Andinos
del Per( S.A., en contra del Oficio N° 112-2013-GS-OSITRAN sobre fechas para la culminacion de

obras obligatorias, quedando asi agotada la via administrativa.

Articulo 2°.- Notificar la presente Resolucion y el Informe N° 011-13-GAL-OSITRAN al
. Concesionario Aeropuertos Andinos del Perd S.A.

Articulo 3°.- Difundir la presente Resolucion y el Informe N° 011-13-GAL-OSITRAN en el Portal
institucional (www.ositran.gob.pe).

Registrese y comuniquese.

ﬁe
esidente del Consefo Directivo

Reg. Sal. PD N° 4692-2013 “\
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Asunto :  Escrito presentado por AEROPUERTOS ANDINOS DEL PERU S.A.

contra lo resuelto mediante Oficio N° 112-2013-GS-OSITRAN sobre
fechas parala culminacidn de obras obligatorias

Referencia . Carta N°038-2013-AAP presentada el 15 de enero de 2013
Fecha : a4 de febrero de 2013
i, OBIJETO:

El objeto del presente informe es emitir opinidn respecto delf Recurso de Apelacion, formulado
por la empresa concesionaria Aeropuertos Andinos del Per(d S.A. contra el Oficio N® 122-2013-
GS-OSITRAN, respecto al cdmputo de las fechas de culminacion de las obras obligatorias,
contenidas en el Contrato de Concesidn.

Ef tema materia de controversia se refiere a la fecha desde la cual se deberd considerar el
plazo con el que cuenta el Concesionario para culminar la ejecucion de las obras de rapido
impacto, puesto que el Contrato de Concesidn no establece que dicho plazo se contara desde
el dia de inicio de las obras, sino que sefiala que las obras deberan culminarse al término del
mes 6, g 0 12 de “verifficados los eventos indicados en ef Numeral 8.2.2.2."

. ANTECEDENTES:

1. Con fecha og de enerc de 2011, el Estado Peruano, representade por el Ministerio de
Transportes y Comunicaciones (en adelante, el Concedente), suscribié el Contrato de
Concesién del Segundo Grupo de Aeropuertas de Provincia de la Republica del Peru (en
adelante, el Contrato de Concesién) con la empresa Aeropuertos Andinos del Perd S.A.
{en adelante, el Concesionario 0 ANDINOS).

2. Mediante Carta N° $-GE-121312-002, del 12 de noviembre de 2012, ef Consorcio Pro
Aeropuerto, Supervisor de las Obras Obligatorias del Periodo Inicial de la Concesion del
Segundo Grupo de Aeropuertos de Provincia (en adelante, “el Supervisor”), informa a la
Gerencia de Supervision sobre la proximidad de las fechas limite para la culminacion de las
obras de rapido impacto, indicando que la dindmica de ejecucion no permitiria la
culminacidn de las referidas obras dentro de los plazos establecidos en el Contrato de
Concesion.

Mediante Oficio N° 4732-2012-GS-OSITRAN, notificado con fecha 14 de noviembre de
2012, la Gerencia de Supervisidn comunica al Concesionario lo informado por el
Supervisor, sefialando que, de acuerdo a lo dispuesto por el numeral 8.2.1.1 del Contrato
de Concesién, las Obras de Répido Impacto — Remodelacion de las Playas de
Estacionarmiento, Vias de Acceso y Tratamiento Paisajistico deben culminarse al término
del mes nueve {og) de verificado los eventos indicados en el numeral 8.2.1.2 del Contrato
de Concesion, lo que ocurriria el 8 de diciembre de 2012, no teniéndose avances en la
ejecucidn de obras en Ayacucho, juliaca y Puerto Maldonado, requiriéndole que comience




los. trabajos de remodelacion, con el objeto de cumplir con los plazos sefalados en el
Contrato de Concesion y no se tengan que aplicar las penalidades contempladas en el
Anexo g del Contrato de Concesidn.

Mediante Carta N° 5-GE-121112-003, del 12 de noviembre de 2012, el Supervisor informa
que no se ha efectuado el inicio de las obras de construccion de cercos perimétricos y vias
perimetrales en ninguno de los aeropuertos concesionados, lo que pone en riesgo los
plazos establecidos en el Contrato de Concesidn.

Mediante Oficio N° 4880-2012-GS-OSITRAN, notificado con fecha 26 de noviembre de
2012, la Gerencia de Supervisién, comunica al Concesionario lo sefalado por el
Supervisar, manifestandole que la culminacidn de cercos perimétricos, habilitacidn de vias
perimetrales e instalacion de avisos de advertencia, son obras obligatorias que deben
realizarse durante el periodo inicial de la concesion (o3 primeros afos a partir de {a fecha
de clerre} y, conforme a lo sefialado por el numeral 8.2.1.1 del Contrato de Concesidn,
deben culminarse al término del mes doce {12) de verificado los eventos indicados en el
numeral 8.2.1.2 del Contrato de Concesidn, sefalando que dicha culminacion serd el dia 8
de marzo de 2012, por lo que requiere comiencen los trabajos de construccién de Cercos
Perimétricos y Vias Perimetrales bajo su administracion, con el fin de cumplir con los
plazos establecidos en el Contrato de Concesidn y no aplicar las penalidades
contemnpladas en el Anexo g del Contrato.

Mediante Carta N° 1639-2012-AAP, el Concesionario sefiala que no comparte fa
determinacién de las fechas efectuadas respecto de la culminacién de los trabajos u obras,
toda vez que el numeral 8.2.2 toma en cuenta (para la determinacién del computo del
plazo de obras), la verificacidon de “eventos” y no asi de las “condiciones” previstas en
dicho numeral, siendo que el plazo de las obras en ningin caso han excedido el
contemplado en el Programa de Ejecucion de Obras vigente, aprobado por OSITRAN.

Mediante Oficio N° 112-2013-GS-OSITRAN, notificado al Concesionario el g de enero de
2013, la Gerencia de Supervision sefala que el propio Contrato de Concesion, en su
numeral 8.2.1.2, establece cuatro condiciones para que el concesionario se encuentre
expedito para poder dar inicio a Ia ejecucion de las Obras Obligatorias, colocandole a este
inicio un plazo sujeto a un término maximo de treinta (30) dias calendario, indicando que
las fechas de culminacién de las obras obligatorias deberén contabilizarse a partir dei
cumplimiento de cada una de las condiciones establecidas en la clausula 8.2.1.2 del
Contrato de Concesidn.

Mediante Carta N°® 038-2013-AAP recibida con fecha 15 de enero de 2013, el
Concesionario seflala que el término evento no es similar al término condicidn, no
pudiendo concluir que ambas palabras sean sindnimos, sefialando que el computo del

plazo para culminar las obras se debe contar desde que se cumple el plazo maximao para el
inicio de las obras.

Mediante Nota N° 033-13-GS-OSITRAN, la Gerencia de Supervisién califica el escrito
presentada por el Concesionario coma un recurso de apelacién, remitiéndolo a ia
Gerencia General, a fin resolver 2] mismo.
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ANALISIS:

Segin lo sefialado en el objeto del presente Informe, se evaluarédn los siguientes puntos:

A. Requisitos de Admisibilidad del Recurso de Apelacian.
B. Argumentos del Recurso de Anelacion.
C. Evaluacién de los Argumentos del Recurso de Apelacion.

Requisitos de Admisibilidad de] Recurso de Apelacion:

Confarme a io dispuesto por el articulo 759 de la Ley N°® 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo  General (LPAG), son deberes de las autoridades respecto del
procedimiento administrativo v de sus participes, el encausar de oficio el procedimianto,
cuando advierta cualquier error U omision de los administrados, sin perjuicio de |la
actuacion que les corresponda a ellos.

Los articulos 207° y 209° de la LPAG, establecen que el recurso de apelacién se
interpondra cuando la impugnacion se sustente en diferante interpretacion de las pruebas
producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la
misma autoridad que expidio e] acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior
jerarquico, siendo el término para la interposicion de los recursos es de quince (a5) dias
perentorios.

El Oficio N° 112-2013-GS5-OSITRAN, materia de cuestionamiento por parte del
Concesionario, fue notificado al mismo el g de enero de 2013,

De conformidad con la informacién que obra en el expediente, el Concesionario presenté
ja Carta N© 038-2013-AAP dirigida a la Gerencia de Supervision, con fecha 15 de enero de
2013, es decir, dentro del plazo legal establecido, debiendo encausarse como un recurso
de apelacidn al tratarse de cuestionas de puro derecho.

De otro lado, debe tenerse en consideracion que el Concesionario cuestiona el documento
emitido por la Gerencia de Supervision, indicando que la citada Gerencia habria
interpretado las clausulas contenidas en el Contrato de Concesidn. Al respecto, el inciso
d) del articulo 53° del Reglamento General de OSITRAN (REGO), aprobado por Decreto
Supremo No 044-2006-PCM, establece que son funciones del Consejo Directivo el ejercer
la funcidn de interpretar los titulos en virtud de los cuales las entidades realizan sus
actividades de interpretacion.

En tal sentido, teniende en consideracion que el cuestionamiento formulado se refiere ala
supuesta interpretacion realizada por la Gerencia de Supervision respecto del Contrato de
Concesion y que, conforme al inciso f) del articulo 53¢ del REGO, le corresponde al
Consejo Directivo resolver en segunda y Ultima instancia los recursos impugnativos que le
corresponde conocer de acuerdo a lo establecide en la Ley y el Reglamento, se considera
que el prasente Recurso de Apelacion debe ser resulto por el Consejo Directivo.

. En consecuencia, el recurse presentado debe ser admitido a tramite, correspondiendo la

evaluacion sobre el fondo del mismeo.

Argqumentos del Becurso de Apelacidn

El recurrente cuestiona la aplicacién efectuada por la Gerencia de Supervision de las



clausulas 8.2.1.1 y 8.2.1.2, seftalando que se ha realizade una interpretacién de las
misrnas, dandoles un sentido distinto al establecido en el Contrato.

1g. Al respecto, el numeral 8.2.1.1 indica el plazo en af cual deben culminarse las Obras de
Rapido Impacto, sefialando lo siguiente:

*8.2.1.1 Las Obras Obligatorias se dividen en:

a. Obras de Rapido Impacto: Son las sefialadas en el Anexo 23 y comprenden obras
menores en las vias de acceso a los Aeropuertos, en las playas de estacionamiento y
en los frontis e instalaciones de las terminales. Tienen como objetivo mejorar las
caracteristicas generales y aspectos arquitectdnicos de cada uno de los Aeropuertos
para realzar cada terminal aéreo dentro del contexto geogrdfico en el que se ubica,
asf coma mejorar, en un corto plazo, la calidad del servicio a los Usuario de los
Aeropuertos. Deberan ser ejecutadas dentro de los primeros doce (12) meses de
verificado los eventos indicados en el Numeral 8.2.1.2 de la presente Cléusula, de
acuerdo con el siguiente cronograma:

Tipo de obra Plazo

Construccidon de pdrticos de ingreso y | Deberdn culminarse al término del mes
pintado de las terminales de pasajeros. seis (6} de verificado los eventos
indicados en el Numeral 8.2.2.2.

Remodelacion de playas de | Deberén culminarse af término del mes
estacionamiento, vias de acceso y | nueve (9) de verificado los eventos
tratamiento paisajistico. indicados en el Numeral 8.2.1.2,

Rermodelacién interna de lus terminales. Deberdn culminarse al término del mes

doce {12) de verificado los eventos
indicados en el Numeral 8.2.1. 2.

(”_)n-
20. De otro lado, el numeral 8.2.1.2. del Contrato de Concesién sefiala lo siguiente:

"8.2.1.2 Ejecucion de las Obras Obligatorias

La ejecucign de fas Obras Obligatorias, deberd iniciarse a mds tardar q los treinta (20)
Dias Calendario contados a partir del momento en que se cumplan todas v cada vna de
las siguientes condiciones:

a) Se haya efectuado la Toma de Posesidn del Area de la Concesidn;

b) Se haya aprobado el ED! correspondiente a estas Obras, por parte del
CONCEDENTE.

¢) Sehaya aprobado los estudios ambientales requeridos.

d) Se haya efectuado la verificacién de viabilidad del proyecto, si fuera el caso.”
{El subrayado es nuestro).

21. El Concesionario sostiene que, confarme a lo indicado en dichas clausulas, el codmputo del
plazo para culminar las obras se debe contar desde que se cumple el plazo maximo para el
inicio de las obras, es decir, desde que se cumple v verifica dicho evento debidamente




22.

23.

24,

26.

programado en ef Contrato de Concesién. Asi, indica que, la Gerencia de Supervision al
sefialar que las fechas para la culminacion de las obras obligatorias deber&n contabilizarse
a partir del cumplimiento de cada una de las condiciones establecidas en la clausula
8.2.1.2 del Contrato de Concesidn, se esta considerando al término evento como sindnimo
de condiciones, siendo ambos términos distintos. Al respecto, sefiala lo siguiente:

“En ese sentido, cuando en el Contrato de Concesion la cldusula 8.2.1.2 se alude
al término “condiciones” se refiere exclusivamente a los acontecimientos que se
detallan en los literales a}, b), ¢) y d} y no asi al acontecimiento o evento “inicio de
obras”. Es decir, se refiere Unicamente a las condiciones gue se tienen que cumplir ‘
para que se inicie el cémputo de plazo méximo para que el Concesionario inicie
las obras, es decir, para que se cumpla este evento.

Por el contrario, cuando el Contrato de Concesién en fa cldusula 8.2.1.1. fija el
plazo mdximo de culminacion de las obras aludiendo a la verificacion de los
eventos indicados en la Clausula 8.2.1.2 estd incluyendo el acontecimiento “inicio
de obras”, en tanto las partes consideran que el plazo méximo de ejecucion de las
obras debe computarse desde que el Concesionario debié iniciarlas como
maximo, esto es, desde los 30 dias calendarios de cumplidas las condiciones
expresadas en los literales a), b), ¢) y d) de la cldusula 8.2.1.2”.

Evaluacidn de los Argumentos del Recurso de Apelacion:

Conforme a lo establecido por el numeral 8.2.2.3, la remodelacion de playas de
estacionamiento, vias de acceso y tratamiento paisajistico deberé culminarse al término
del mes nueve (g) de verificado los eventos indicados en el Numeral 8,2.1.2., mientras gue
la remodelacion interna de los terminales debera culminarse al término del mes doce (22)
de verificado los eventos indicados en el Numeral 8.2.1.2.

El numeral 8.2.1.2 sefala que, la ejecucidn de las Obras Obligatorias, debera iniciarse a
mas tardar a los treinta (30) Dias Calendaric contados a partir del momento en que se
cumplan todas y cada una de las siguientes condiciones:

a) Se haya efectuado la Toma de Posesidn del Area de la Concesidn;

b) Se hays aprobado el EDI correspondiente a estas Obras, por parte del CONCEDENTE.
¢) Sehaya aprobado los estudios ambientales requeridos.

d) Se haya efectuado la verificacion de viabilidad del proyecto, si fuera el caso.

Asi, respecto al inicio de las obras, el contrato establece la necesidad de verificar en forma
previa el cumplimiento de las cuatro (o4) condiciones antes sefialadas y otorga al
Concesionario un plazo maximo de 30 dias calendario para iniciar las obras. Es decir, el
Concesionario se encontrara en la posibilidad de iniciar las obras desde el dia primer dia de
verificadas las condiciones o en cualquier momento, hasta el dia 30.

. Tal como lo sefialamos en el objeto del presente Informe, el tema materia de controversia

se refiere a la fecha desde la cual se deberd considerar el plazo con el que cuenta el
Concesionario para culminar la ejecucion de las obras de rapido impacto, puesto que el
Contrato de Concesidn no establece que dicho plazo se contard desde el dia de inicio de
las obras, sino que sefala que las obras deberan culminarse al término del mes 6, 9 o1z de
“verificados los eventos indicados en el Numeral 8.2.1.2."

El Concesionario sostiene que, a efectos de iniciar el computo de los plazos de 6, g 6 12
meses, nto s6lo se deheran considerar las condiciones astablecidas en los literales a), b), ¢}
y d) del numeral 8.2.1.2 sino que se debera considerar ademds, que debe haber




27.

28.

2g.

30.

31.

32.

transcurrido el plazo maximo de 30 dias calendario para el inicio de las obras. Asi,
consideran que el cémputo del plazo debe realizarse desde que el Concesionario estd
obligado a iniciar las obras respectivas.

La afirmacién realizada por el Concesionario se basa en que el Contrato de Concesién
sefiala que las obras deberan culminarse al término det mes "¢ de verificado los eventos
indicados en el Numeral 8.2.1.2., mientas que el numeral 8.2.1.2 sefiala las obras deberan
iniciarse a mias tardar a los treinta (30) Dias Calendario contados a partir del momento en
que se cumplan todas y de las condiciones (toma de Posesidn del Area de la Concesion,
aprobacion del EDI correspondiente 2 estas Obras, por parte del Concedente, aprobacion
de estudios ambientales requeridos y verificacion de viabilidad del proyecto, si fuera el
€aso).

En tal sentido, sostiene que el término evento resulta distinto al término condicidn,
senalando que la cldusula quiso considerar no sélo a las condiciones antes mencionadas
sino tambien al “evento” inicio de las obras.

Al respecto, el Concesionario sefiala que el evento es un acontecimiento de importancia
programada y la condicion un acontecimiento futuro e incierto del que se hace depender
la eficacia de un acto juridico.

Cabe indicar que el Contrato de Concesién no le da ese tratamiento a las acepciones
condicién y evento. Asi, el numeral 4.2.2 del Contrato de Concesién se refiere a “eventos”
que supongan la suspension de obligaciones como son (i) la fuerza mayor, (ii) destruccidn
de bienes por causa no imputable al concesionario o (ifi} acuerdo entre partes, mientras
que el numeral 15.6.1 se refiere a “eventos” de fuerza mayor referidos a sucesos fuera del
control razonable del concesionario, y el numeral 11.2.10 también se refiere a “eventos”
no cubiertos cuando trata de pérdidas o dafios no cubiertos por polizas de seguros o por
alguna deficiencia o falta de cobertura. De esta forma, como puede apreciarse, el propio
Contrato de Congesidn no trata a los eventos como actividades programadas, tal corno
sefiala el Concesionario.

El inicio de las obras no resulta en ningun caso un acontecimiento futuro e incierto, dado
que la misma se encuentra expresamente estipulada, existiendo un plazo maximo de 30
dias para dar inicio a las obras luego de cumplidas las condiciones antes mencionadas.

De otro lado, no resulta concordante con el Contrato, indicar que el plazo maximo de
ejecucion de las obras debe computarse desde e plazo maximo en que el Concesionario
debis iniciarlas, puesto que, las obras pudieron ser iniciadas a partir del primer dia o en

cualquier otro dia posterior, porlo que no se justificaria tomar el plazo mayor para realizar
el conteo.

. Por el contrario, cuando el Contrato de Concesion seftala que las obras “deberan

culminarse al término del mes “x” de verificado los eventos indicados en el Numeral
8.2.1.2%, implica un incentivo para que el Concesionario no utilice los 30 dias calendario
con los que cuenta para iniciarla, pues ello conllevaria a contar con menos plazo para
finalizar las obras, por lo que genera incentivos para iniciar con la mayor rapidez posible
las obras de rapido impacto, dado que de iniciar las obras en el dia 30, tendria entences un
mes menos para culminar las mismas.




34. Asi, se busca gque una vez efectuada la Toma de Posesién del Area de la Concesidn,
aprobado el EDI correspondiente a estas Obras, por parte del Concedente, aprobado los
estudios ambientales requeridos y efectuada la verificacién de viabilidad del proyecta, si

fuera el caso, el Concesionario inicie todas las actividades correspondientes para ejecutar
las obras.

35. De esta manera, conforme fuera indicado por la Gerencia de Supervisidn, el Contratoe de
Concesion ha tratado a los eventos indicados en el Numeral 8.2.1.2., de la misma forma
que las condiciones sefialadas en el numeral 8.2.1.2.

36. Finalmente, es preciso tener en consideracion que la actuacion de la Gerencia de
Supervisién se encuentra enmarcada dentro del articulo 32° del REGO, el cual establece
que, la funcidn supervisora permite al OSITRAN verificar el cumplimiento de las
obligaciones legales, contractuales o técnicas por parte de las Entidades Prestadoras y
demas empresas o personas que realizan actividades sujetas a su competencia,
procurando que éstas brinden servicios adecuados a los Usuvarios. Asimismo, la funcidn
supervisora permite verificar el cumplimiento de cualquier mandato o Resolucidn emitida
por el propio OSITRAN o de cualquier otra obligacidn que se encuentre a cargo de dicha
entidad o actividad supervisadas.

37. De esta forma, cabe indicar que la Gerenciz de Supervision no ha realizado la
intarpretacién del Contrate de Concesién sino por el contario, la aplicacion directa del
mismo.

V. CONCLUSION

Corresponde declarar INFUNDADO el Recurso de Apelacidn presentado por la empresa
Concesionaria AEROPUERTOS ANDINOS DEL PERU S.A. en contra del Oficio N® 112-2013-
GS-OSITRAN de la Gerencia de Supervision por los fundamentos antes expuestos.

V. RECOMENDACION:

Se recomienda la aprobacion del presente Informe, asi como del proyecto de Resolucion de
Consejo Directivo que se adjunta.

Atentamante,

_ P TINEZ
<\ Gerente de Asesoria Legal =/

ELIASHNARANIO
&/sesorja egal i

djunta:Prayecto de Resolucion de Consejo Directivo

Expadienta Original

R#g. Sal GAL N°3915-13
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Resolucién de Consejo de Directivo

NO© p¥¥-2013-CD-OSITRAN

ENTIDAD PRESTADORA : Aeropuertos Andinos del Per(s S.A.

MATERIA : Recurso de Apelacidn interpuesto por AEROPUERTQS
ANDINOS DEL PERU S.A. contra lo resuelto por la
Gerencia de Supervision mediante Oficio N? 112-2013-G5-
OSITRAN sobre fechas para la culminacion de obras
obligatorias

Lima, xxx de febrero de 2013

VISTOS:

El recurso de apelacién formulado por Aeropuertos Andinos def Perd S.A. (en lo sucesivo el
Concesionario) contra lo resuelto por la Gerencia de Supervision, mediante Oficio N° 112-2013-

GS-OSITRAN y el Informe N° 011-13-GAL-OSITRAN emitido por la Gerencia de Asesoria Legal de
OSITRAN; v,

CONSIDERANDO:

Que, mediante Oficio N° 112-2013-GS-OSITRAN, notificado al Concesionario el g de enero de
2013, la Gerencia de Supervisién sefiala que el propio Contrato de Concesion, en su numeral
8.2.1.2, establece cuatro condiciones para que el concesionario se encuentre expedito para poder
dar inicio a la ejecucién de las Obras Obligatorias, colocdndole a este inicio un plazo sujeto a un
término maximo de treinta (30) dias calendario, indicando que las fechas de culminacidn de las
obras obligatorias deberan contabilizarse a partir del cumplimiento de cada una de las
condiciones establecidas en la clausula 8.2.1.2 del Contrato de Concesidn;

Mediante Carta N© 038-2013-AAP recibida con fecha 15 de enero de 2013, el Concesionario sefiala
que &l término evento no es similar al término condicion, no pudiendo condluir que ambas
palabras sean sindnimos, sefialando que el computo del plazo para culminar las obras se debe
contar desde que se cumple el plazo maximo para el inicio de las obras;

Que, el Concesionario cuestiona el documento emitido por la Gerencia de Supervision, indicando
que la citada Gerencia habria interpretado las clausulas contenidas en el Contrato de Concesion,

% Nfacultad exclusiva del Consejo Directivo;

ve, el inciso d) del articulo 53° del Reglamento General de OSITRAN, aprobado por Decreto
Supremo N° 044-2006-PCM, establece que son funciones del Consejo Directivo el ejercer la
funcién de interpretar los titulos en virtud de los cuales las entidades realizan sus actividades de
intarpretacion;



Que, teniendo en consideracion que entre los cuestionamientos formulados, el Concesionario se
refiere a la supuesta interpretacion realizada por la Gerencia de Supervisién respecto del Contrato
de Concesion y que conforme al inciso f) del articulo 53° del REGO, es competencia del Consejo
Directivo resolver en segunda y Ultima instancia los recursos impugnativos que le corresponde
conocer, conforme a lo establecido en la Ley v el Reglamento, se considera que el presente
Recurso de Apelacién debe ser resulto por el Consejo Directivo;

Que, luego de revisar el Informe de Vistos de |z Gerencia de Asesoria Legal, este Consejo
Directivo manifiesta su conformidad con los fundamentos y conclusiones de dicho Informe, razdn
por la cual se incluye como parte integrante de la presente Resolucién, de conformidad con lo
dispuesto por el numeral 6.2 del articulo 69 de la Ley N° 27444,

POR LO EXPUESTO, y en base al analisis contenido en el Informe N° 011-13-GAL-OSITRAN, en
aplicacion del articulo 209° de la Ley N° 27444, Ley de Procedimiento Administrativo General;

S5E RESUELVE:
Articulo 2°.- Declarar INFUNDADO el Recurso de Apelacidn presentado por Aeropuertos Andinas
del Perd 5.A., en contra Oficio N® 112-2023-GS-OSITRAN sobre fechas para la culminacién de

obras obligatorias, quedando asi agotada la via administrativa.

Articulo 2°.- Notificar la presente Resolucién y el Informe N° o11-13-GAL-OSITRAN al
Concesionario Aeropuertos Andinos del Perd S.A,

Articulo 3°.- Difundir la presente Resolucidn y el Informe N° 011-13-GAL-OSITRAN en el Portal

___institucional (www ositran.gob.pe).

Registrese y comuniquese.

PATRICIA BENAVENTE DONAYRE
Presidente del Consejo Directivo

Reg. Sal. PD N





