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RESOLUCION DE CONSEJO DIRECTIVO

Lima, 27 de febrero de 2012 N° 008-2022-CD-OSITRAN

VISTO:

El informe N°002-12-GRE-GS-GAL-OSITRAN, de fecha 17 de febrero de 2012 emitido por la
Gerencia de Regulacidn, la Gerencia de Supervision y la Gerencia de Asesoria Legal de
OSITRAN; v,

CONSIDERANDO:

Que, mediante Acuerdo N° 557-154-04-CD-OSITRAN de fecha 17 de noviembre de 2004, el
Consejo Directivo de OSITRAN aprobd los “Lineamientos para la Interpretacion y Emision de
Opiniones sobre Propuestas de Modificacion y Reconversién de Contratos de Concesion” {en
adelante, los Lineamientos).

Que, conforme a lo establecido por los mencionados Lineamientos el procedimiento de
interpretacion del contenido del contrato de concesidn puede iniciarse de oficio o a solicitud
de parte. Adicionalmente, dichos Lineamientos establecen que pueden solicitar la
interpretacion del contrato de concesion el Concesionario, el Concedente y los terceros
legitimamente interesados.

Que, el procedimiento de interpretacion deberd ser tramitado como un procedimiento
trilateral, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 219 e inciso 1 del articulo 221 {inicio
de oficio de procedimiento trilateral) de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General.

Que, luego de revisar y discutir el Informe de Vistos, el Consejo Directivo manifiesta su
conformidad con los fundamentos y conclusiones de dicho Informe, razén por la cual lo
constituye como parte integrante de la presente Resolucion, de conformidad con lo dispuesto
por el numeral 6.2 del Articulo 6 de la Ley N°® 27444,

POR LO EXPUESTO y en virtud de sus funciones previstas en el Articulo 53° Literal D) del
Reglamento General de OSITRAN, aprobado mediante D.S. N° 044-2006-PCM y modificado
por el D.S. N° 057-2006- PCM, estando a lo acordado por el Consejo Directivo en su sesion de
fecha 27 de febrero de 2012 y, sobre la base del Informe N° 002-12-GRE-GS5-GAL-OSITRAN;
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SERESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DISPONER el inicio del procedimiento de interpretacién a pedido de
parte del Contrato de Concesion del Nuevo Terminal de Contenedores en el Terminal
Portuario del Callac — Zona Sur, con el objeto de interpretar los alcances del indicador de
rendimiento de embarque y descarga establecido en el tercer apartado del Anexo 3 del
Contrato de Concesidn, en particular sobre como calcular el “nimero de grias portico de
muelle en servicio”.

ARTICULO SEGUNDO.- DISPONER que los diferentes érganos de OSITRAN suspendan la
tramitacién de cualquier procedimiento relacionado con:

a. La determinacion del nivel de cumplimiento y, de ser el caso, aplicacion de
penalidades relacionadas exclusivamente con el indicador de rendimiento de
embarque y descarga, establecido en el tercer apartado del Anexoc 3 del
Contrato de Concesion.

b. El cuestionamiento a la imposicion o exigencia del pago de penalidades
relacionadas exclusivamente con el indicador de rendimiento de embarque y
descarga, establecido en el tercer apartado del Anexo 3 del Contrato de
Concesidn.

ARTICULO TERCERO.- NOTIFICAR la presente Resolucién y el Informe N© 002-12-GRE-GS-
GAL-QOSITRAN a la empresa Concesionaria DP WORLD CALLAO S.R.L., asi como al Ministerio
de Transportes y Comunicaciones, en su calidad de entidad Concedente.

ARTICULO CUARTO.- AUTORIZAR la difusion de la presente Resolucidn en la pagina web
institucional (www.ositran.gob.pe).

Registrese y comuniquese.

JUAN CARLOS ZEVALLOS UGARTE
Presidente del Consejo Directivo

Reg. Sal. PD N°5015 -12
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OSITRAN

GERENCIA GENERAL

Para : CARLOS AGUILAR MEZA
Gerente General

De : FERNANDO MOMIY HADA
Gerente de Regulacién

ERNESTO ORTIZ FARFAN
Gerente de Supervision (e)

ROBERTO VELEZ SALINAS
Gerente de Asesoria Legal

Asunto : Interpretacion del Anexo 3 del Contrato de Concesion del
Nueve Terminal de Contenedores en el Terminal Portuario del
Callao—~Zona Sur

Fecha : 17 de febrero de 2012

L OBIETO:

1. El presente informe tiene por objeto analizar el inicio del procedimiento de
interpretacion del Anexo 3 de! Contrato de Concesién del Nuevo Terminal de
Contendores en el Terminal Portuario del Callao ~ Zona Sur, solicitado por DP World
Callao S.R.L. (en adelante, DPWC), mediante escrito de fecha o3 de enero de 2012, a fin
de determinar los alcances del citado Anexo 3 en lo que respecta a la metodologfa
utilizada para la medicion del “rendimiento de la operacion de embarque y descarga®, en
particular sobre cdmo calcular el *nimero de grias pértico de muelle en servicio®.

ANTECEDENTES:

Con fecha 24 de julio de 2006, el Estado de la Republica del Perd suscribié con la
empresa Dubai Ports World Callao S.A. (hoy DP World Callac S.R.L.), el Contrato de
Concesion del Nuevo Terminal de Contenedores en el Terminal Portuario del Callao —
Zona Sur, para el Disefio, Construccidn, Financiamiento, Conservacion y Explotacion de
dicha infraestructura, en adelante, el Contrato de Concesidn.

Conforme a lo establecido por la clausula 8.17 del Contrato de Concesién, el
Concesionario deberd cumplir, cuando menos, con los Niveles de Servicio y
Productividad indicados en el Anexo 3, para la prestacion de los Servicios Estandar.

Al respecto, el Anexo 3 del Contrato de Concesidn establece que el cumplimiento de los
indicadores, entre ellos el rendimiento de operacién de embarque o descarga, se:
verificara en base al promedio trimestral o por operacién, segun sea el caso, precisando
que el primer y segundo trimestre de explotacidn sera considerado como una etapa de
adecuacién, por lo que la verificacidn del cumplimiento de los indicadores se registrara a
partir del tercer trimestre de control.
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Primera Evaluacién de Indicadores: Tercer Trimestre de Operacidn

Mediante Informe N° 461-11-GS-OSITRAN del 30.03.2011, la Jefatura de Puertos de la
Gerencia de Supervisién concluyé que durante el tercer trimestre de operacion,
computado entre el 22 de noviembre de 2010 hasta el 28 de febrero de 2011, DPWC,
habfa incumplido con 6 indicadores de un total de 20 evaluados®, entre ellos: (i) el
rendimiento minimo de cada operacién de embarque o descarga y (i) el rendimiento
promedio minimo trimestral de la operacion individual respecto al embarque o
descarga.

Mediante Oficio N® 2479-2011-GS-OSITRAN del 16.06.2011, la Gerencia de Supervision
comunicd a DPWC el resultado de la evaluacién practicada sobre el tercer trimestre de
explotacion del Muelle Sur, respecto del cumplimiento de los indicadores de fos Niveles
de Servicio y Productividad previstos en el Anexo 3 del Contrato de Concesion.

Mediante Carta GP,DPWC.082.11, recibida el 22.07.2011, DPWC negd las imputaciones
de incumplimiento formuladas por OSITRAN, explicando —entre otras cosas— que el
incumplimiento imputado era consecuencia de un error en la interpretacion de la
formula establecida para medir los indicadores referidos al rendimiento de las
operaciones en el Muelle Sury que, en cada caso, el Concesionario habria cumplido con
los Niveles de Servicio y Productividad evaluados por el Regulador.

Mediante Oficio N°® 3321-2011-GS-OSITRAN del 22.08.2011, en concordancia con lo
sefialado en el Informe N° 1634-12-GS-OSITRAN, la Gerencia de Supervisién de
OSITRAN ratificé el incumplimiento en 6 indicadores de un totai de 10 evaluados, siendo
que a consideracidn de dicho despacho sdlo es posible aplicar penalidades a 4 de ellas,
razén por la cual se le impuso a DPWC una penalidad ascendente a S/. 731 786,00.

Mediante Carta GP.SPWC.120.11, DPWC cuestion6 la imposicion de la penalidad
dispuesta OSITRAN mediante Oficio N°® 3321-2011-GS-OSITRAN.

Segunda Evaluacién de Indicadores: Cuarto Trimestre de Operacion

Posteriormente mediante Informe N°® 1734-11-GS-OSITRAN del 22.08.2011, elaborado
por la Jefatura de Puertos de la Gerencia de Supervision, se concluyé que durante el
cuarto trimestre de explotacion, computado desde el 01 de marzo hasta el 31 de mayo
de 2011, DPWC habfa incumplido con 6 indicadores de un total de 10 evaluados, entre
ellos: (i) el rendimiento minimo de cada operacion de embarque o descarga y (ii) el
rendimiento promedio minimo trimestral de la operacién individual respecto del
embarque o descarga.

Mediante Oficio N® 3464-2012-GS-OSITRAN notificado el 24.08.2011, la Gerencla de
Supervisién comunicé a DPWC el resultado de la evaluacion practicada sobre el cvarto
trimestre de explotacién del Muelle Sur, disponiendo aplicar al Concesionario una
penalidad ascendente a S/. 765,877, en aplicacion del Anexo 17 del Contrato de
Concesion.

Tlempo trimestral e individual, para; el inicio de la descarga, zarpe de la nave,
rendimiento de la operacién de embarque o descarga, atencién al usuario pafa el retiro de
su mercaderfa y atencln al usuario para recepeion de su mercader
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Mediante Carta G.DPWC.125.11 recibida con fecha 08.09.20112, DPWC cyestiond |a
imposicién de la penalidad dispuesta OSITRAN mediante Oficio N° 3464-2012-GS-
OSITRAN.

El 05.10.2013, en las instalaciones de OSITRAN, se llevd a cabo el Informe Oral salicitado
por DPWC ante la Gerencia General por el cuestionamiento de la imposicién de las
penalidades correspondientes a las evaluaciones practicadas sobre el tercer y cuarto
trimestre de explotacidn del Muelle Sur, asistiendo por parte del Concestonario el Dr.
Francisco Roman.

DE LO ESTABLECIDO EN EL CONTRATO DE CONCESION

Con relacién al indicador de rendimiento de la operacion de embarque y descarga, el
Anexo 3 del Contrato de Concesidn, establece lo siguiente:

ANEXQ 3
NIVELES DE SERVICIO Y PRODUCTIVIDAD

El cumplimlento de los Indicadores que se esatablecen a continuecién se verificard en
base al promedio trimestral o por operacién, segin sea el case. El primer y segundo
trimestres ds Explotacion serd considerado como una etapa de adecuacion, por o que
la vorificacién del cumplimiente de los indicadores se registrard a partir del tercer
frimantra da contral.

{-..)

e la_operach de _Embarque o sscarqge [rendimiente. de
oepsracidn): Un pramedic no menor de vaeinticingo (25) contenadores por hera y por
gnia pértico de muselle:

Pl

Rdto. de operacién = tf‘: = 23 contenedores por hora
8
Donde:
NC: Niimero do contenedores embarcados o desembarcados en los Gltimos tres (3)

meses
& tlempo acumuiado de operacién correspordiante o lus Glitimos trea (3) meses
ng. Nimero de grias pértico de muelle en sarvisio.

El rendimionto de cada operacién individua! no podrd ser menor de veinte (20)
cantenedores por grua y por hera,

Se entlsnde por “tlempo acumulado de operaclén” a la suma de los tiempos de
operacitn e cada Nave atendida por ¢! Tarmina! durante dicho pericdo trimestral.
El tlempo de operacién de cada Nave, se contabiliza dosde el enganche del primer
contenador hasta e! desenganche del dlittmo sontenedor.

En los Ulitimes dos (2) trimestres del primer afic de explotacisn, of rendimlento serd
no menar a velnte {20) contendores por hora y por gria pértico de muslle.

ANALISIS:

Analisis de Admisibilidad

De la documentacién presentada por el Concesionario

De una revision de los anexos adjuntos al escrito de solicitud de interpretacion,

observamos que el Concesionario ha cumplido con presentar, entre otros, los siguientes
documentos:
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17.

18.
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19.

20,

* Copia del RUCde la empresa
* Copiadel DNI del representante de la empresa
* Copia de los poderes del representante

Al respecto, observamos que el representante del Concesionaric cuenta con poderes
suficientes para interponer la presente solicitud de interpretacion.

Analisis de Procedencia
De la metodologfa aplicada por OSITRAN respecto del Anexo 3

Para el calculo del nimero de grias pértico de muelle en servicio {ny), la Gerencia de
Supervision ha venido considerando, el nimero de grias portico de muelle en servicio,
asignadas a cada nave contabilizéndolas todas desde el enganche del primer
contenedor hasta el desenganche del Uitimo contenedor, independientemente de si
todas estas fueron o no asignadas y puestas en servicio desde el enganche del primer
contenedor o hasta el desenganche del Gitimo contenedor.

Como se vera a continuacion, DPWC estd solicitando que las grias en servicio para la
operacidn de la nave se, compute en tiempo efectivo de operacién, lo cual difiere de la
aplicacion efectuada por OSITRAN,

De la metodolegla propuesta por DPWC para la aplicacién del Anexo 3

DPWC solicita interpretar que el indicador de rendimiento de embarque y descarga
establecido en el tercer apartado del Anexo 3 debera ser medido considerando que el
numerg _de grias portic elle_en_servicip se determina en_funcion al tiem

operacion neta efectivo de cada grua pértico.

Respecto al disefic y operatividad del Muelle Sur, DPWC sefiala entre otras cosas lo
siguiente:

DPWC disefid el Muelle Sur de manera lineal, en funcidn a una linea de atraque continua
de 650 metros de largo, de munera que un amarradero estuviera detrds del otro de
manerq integrada. {...)

... el disefio lineal y continuo permite movilizar las 6 grias pdrtico ubicadas a lo largo de (a
linea de atraque, asigndndolas a las naves en funcién a las necesidades operativas que se
presenten en un momento dado.f...)

... las sels grias pdrtico pueden desplazarse a lo largo del Muelle en funcidn a los mayores
o menores requerimientos de descarga 0 embarque que tenga cada nave en un momento
dado, lo cual permite [agmr {a mayor eficiencia en ez’ uso de taies equ!pos As/, en tanfo en

ung ngve se estd po ‘!!l!........'.!! descarg gruas asignadas g dichg
ireccionan haci ve ventre or retraso respecto a sy
estil e salida...

g'_mn_tg!ﬁdgz:giml_tﬁﬂﬂlﬂz{ a través de una asignaddn de las gruas en func!dn als |

requerimientos de cada nave que es atendida en los Amarraderos... Asf, mientras la nave
esté menos acoderada al muelle, se reducen gastos operativos, lo cual generan menores
costos de flete.
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- ... la_asignacién de_las grnijas a una nave especffica no supone que éstas estén
e iJ; 2 o_el proceso _descar. en_frorm {d i’e con. te

simultdnea. Por el contrario, cada gria es asignada en forma independiente respecto de
las demds en funcidn a los requerimientos que se presentan en cada oportunidad.

[El subrayado y negrillas son nuestros]

21.  Con relacion a Ia férmula de medicidn del rendimiento de la operacién de embarque y
descarga establecido en el tercer apartado del Anexo 3 del Contrate de Concesion,
DPWC sefiala que:

“Ng” o nimero de grias pértico de muelle en servicio deberd ser interpretado en ef
siguiente sentldo:

(et )
Ng-(tt:+t+t'"

Donde:

tg.: Es el tiempo neto de la grija en servicia,

t: Es el tlempo de operacidn de cada nave desde e enganche del primer cortenedaor hasta
el desenganche del Gitimo contenedor.

Par ende, Ng del trimestre serd el promedio del nimero de grias de cada Nave durante
dicho periodo.

... la asignacién de cada grua se realiza de manera independiente respecto de las demds
gruas... es necesario que la férmula refleje en "Ng® el término “en servicio” a través del
peso ponderado de cada grija en la atencién de una nave especifica durante su tiempo de
trabajo.

22. De esta forma, al no estar puestas en servicio las griias pértico de manera paralela,
simultanea y constante a una determinada nave, DPWC sefiala que:

... N0 €5 posible considerar que “Ng” es el ndmero total de grias asignadas sin considerar
su tiempo real de trabajo o “en servicio” dado que su asignacién a una nave especlfica
podriu no coincidir con todo el tiempo de operacidn en el que ésta estuvo sfendo atendida
(t).

Considerar el némero total de gnias asignadas a una nave sin reflefar el tiempo “en
serviclo”, supondria asumir que todas las grias asignadas a vna nave han sido operadas
exactamente en las mismas condiciones y durante el mismo tiempo de operacfén. En la
medidas que cada gria es asignada a una nave en oportunidades y por tlempos distintos,
es necesaric que el factor °Ng” recoja la informacién relativa a cudnto tiempo del factor
"t? (tiempo de operacidn de una nave) estuvo operativa cada una de las grias asignadas a
una nave especlfica. Con ello, Ng debe ser el nimero ponderado de grias asignadas
durante el pericdo t, de lo contrario, el resultado del rendimiento de operacidn serd
equivoce y distorsionado.

MMLME[RE&M&.&.@MQIQ que se viene api!cando pe ggl za ig gs!gnacfd

.. es Incvestionable que una mayor asignaclén de grias generard que la nave operada
pueda ser atendida de manera mds rdpida y con ello se puede gangr eficiencia en la




23.

£2.3

24

25.

43

operacion. Sin embargo, de acuerdo a la Interpretacidn ectual, una mayor asignacidn de
grias disminuye en todos los casos el promedio def rendimiento del Muelle Sur. Esto sin
duda demuestra que la interpretacidn actual debe ser revisada y descartada, por ser
manifiestamente errada.

[El subrayado es nuestro]

De otro lado, DPWC sefiala que su interpretacion guarda concordancia con [a
metodologia para la medicién de los niveles de servicio y productividad para el caso del
Terminal Portuaric de Paita®, aprobado por la Autoridad Portuaria Nacional (en
adelante, APN):

(...) lo APN ha establecido que el rendimiento de operacién de embarque o
descarga del Nuevo Muelle de Contendores del Terminal Portuario de Paita
deberd ser medido en funcién a la operacién efectiva de cada gria pdriico, tal y
como nuestra empresa plantea {y como fluye del Anexo 3 del Contrato de
Concesion).

De la metedologia disefiada por la APN para la medicién de los niveles de servicio y
productividad en el T.P. de Paita

La APN, mediante Resolucion de Acuerdo del Directorio N°® 019-2011-APN/DIR, del 06
de setiembre de 2011, aprobd la “Metodologia para la Medicidn de los Niveles de
Servicio y Productividad de Terminales Portuarios Euroandinos Paita S.A.”.

Sobre el particular, se puede observar que en el literal b) de la mencionada metodologia,
se establece lo siguiente:

{...)

La medicitn se efectuard en forma individual para cada gria pértico y de acverdo af tipe
de nave atendida. Se inicia con el enganche del primer contenedor y culmina con el
desenganche del Gltimo contenedor.

el tiem eracid { de cad ja (el tlem,
ordmetro de cada una).

frrrd

[El subrayado es nuestra]

En virtud de lo expuesto y teniendo en consideracion la metodologia desarrollada porla
APN para la “Medicion de los Niveles de Servicio y Productividad del T.P. Paita®,
consideramos que existen argumentos suficientes para re-examinar la forma de calculo
del indicador de rendimiento de la operacién de embarque y descarga.

Con relacién a los procedimientos de verificacién de cumplimiento de obligaciones
en tramite ante el Regulador

"Metodologla para la Medicién de los Niveles de Servicio y Productividad de Terminales
Portuarios Eurcandinos Paita S.A.", aprobado mediante Resolucién de/Acuerdo del
Directorio de la APN N° 018201 1-APN/DIR, de! 06 de setiembre de 2011.

o”‘m""l/
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Teniendo en consideracion que a la fecha se encuentran en trémite ante la Gerencia
General de OSITRAN dos cuestionamientos a la imposicién de penalidades dispuestas
por OSITRAN, con relacién al indicador de rendimiento de embarque y descarga, entre
otros, consideramos recomendable se proceda a la suspensidn de la tramitacién de
dichas solicitudes, exclusivamente en lo referido a la evaluacién del nivel de
cumplimiento del indicador de rendimiento de embarque y descarga, en vista que los
resultados de la presente interpretacion podrian resultar diferentes con la metodologia
utilizada hasta la fecha por la Gerencia de Supervisién al momento de determinar el
nivel de cumplimiento de los mencionados indicadores.

De igual forma, es recomendable disponer la suspensién de todo tramite de
determinacién de! nivel de cumplimiento y, de ser el caso, aplicacién de penalidades
relacionado exclusivamente con el indicador de rendimiento de embarque y descarga,
establecido en el tercer apartado del Anexo 3 del Contrato de Concesidn.

Del tramite aplicable al procedimiento de interpretacién
Al procedimiento de interpretacion le sera de aplicacién el siguiente marco legal:

v Los criterios de interpretacidn contenidos en las cldusulas 16.3 a 16.9 del Contrato
de Concesion, en lo que resulten aplicables,

v LaleyN° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (LPAG).

v El Acuerdo N° 557-154-04-CD-OSITRAN de fecha 17 de noviembre de 2004,
mediante el cual el Consejo Directivo de OSITRAN aprobé los *Lineamientos para
[a Interpretacién y Emisién de Opiniones sobre Propuestas de Modificacion y
Reconversion de Contratos de Concesidn” (en adelante los Lingamientos).

Aplicando lo dispuesto por el marco legal vigente (LPAG), el procedimiento de
interpretacion se regira por el sigulente tramite:

v Conforme a lo establecido por el Articulo 142 de la LPAG, no resulta de aplicacién
el plazo de 30 dias para la resolucidn del procedimiento administrativo, dado que
el procedimiento de interpretacién deberd ser tramitado como un procedimiento
trilateral, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 219 e inciso 1 del
Articulo 22a.

v"  En consecuencia, conforme a lo dispuesto por el Articuio 223 de la LPAG, una vez
iniciado el procedimiento de interpretacion, las partes y terceros interesados,
deberan presentar su escrito de contestacién dentro de los 15 dfas posteriores a la
notificacion del inicio de procedimiento, vencido dicho plazo QSITRAN declarard
en rebeldia a la parte que no hubiere presentado su contestacidn,

v'  Si la administracidn lo considera pertinente, se podra admitir la entrega de la
contestacion luego de vencido el plazo antes indicado.

Conforme a lo dispuesto por el Articulo 224 de la LPAG, las réplicas a las
contestaciones no estan permitidas, siendo que los nuevos problemas incluidos en
la contestacién de las partes y terceros interesados seran considerados como




V.

1.

2.

materia controvertida; ello, sin perjuicio de los derechos de las partes y terceros
interesados establecidos por el Articulo 223 de la LPAG, asi como la facultad que
ostentan las partes de permitirseles Informar oralmente, a través de sus
representantes, concediéndoseles el uso de la palabra ante el propio Consejo
Directivo.

Solo por acuerdo undnime de las partes, OSITRAN podrd prescindir de la
actuacion de las pruebas ofrecidas.

En caso de impugnacién de la decisidn del Regulador, se debera seguir el tramite
dispuesto por el Articulo 227 de la LPAG?.

CONCLUSION Y RECOMENDACION:

Teniendo en consideracion el analisis efectuado en el presente documento, se concluye
que existen argumentos, como el caso de la metodologia desarrollada por la APN para la
Medicién de los Niveles de Servicio y Productividad del T.P. Paita, que generan la
necesidad de revisar la forma en que OSITRAN ha venido calculando el indicador de
rendimiento de la operacién de embarque y descarga.

En consecuencia, recomendamos aprobar el presente Informe y elevarlo al Consejo
Directivo, a fin que dicho cuerpo colegiado resuelva:

®

(ii)

DISPONER el inicio del procedimiento de interpretacion a pedido de parte del
Contrato de Concesion del Nuevo Terminal de Contenedores en el Terminal
Portuario del Callao - Zona Sur, con el objeto de interpretar los alcances del
indicador de rendimiento de embarque y descarga establecido en el tercer
apartado del Anexo 3 del Contrato de Concesion, en particular sobre cémo
calcular el *ndmero de grdas portico de muelle en servicio®”,

Como consecuencia de [o anterior, y a efectos de guardar la concordancia en los
pronunciamientos del Regulador, se recomienda DISPONER que los diferentes
érganos de OSITRAN suspendan la tramitacién de cualquier procedimiento
relacionado con:

a) La determinacion del nivel de cumplimiento y, de ser el caso, aplicacidn de
penaiidades relacionados exclusivamente con el indicador de rendimiento de

Articulo 227.- Impugnaeién

227.1

227.2

227.3

2274

227.5

Conira la resolucidn final recafda en un procedimiento trilateral expedida por una autoridad u drgano
sometido a subordinacion Jerdrquica, sdlo procede la interpesieldn del recurse de apelssién, Ds e
existir supsrior Jerdrquleo, sdlo cabs plantear recurso de reconsideracidn,

La apslacidn dsherd ser interpuesta ante el drgeng que dicts la resoluclén apslada dentro de los
quince (15} dlas de producida Ia notificacidn respectiva. El expedlente respective debend elevarse al
suparior ferdmuico en un plezo mdximo da dos (2) diag contatlos desde la fecha de la concesitn del
recurso raspectivo.

Dentro de los quince (15) dias de recibido ef expediente por el superior ferdinquiico se comerd
mg:f‘% & la ofra parte y se le concederd plazo de quince (15) dias para la absolucién de fa
apolacién,

Con la absoluclén de la otra parte o vencldo el plazo a que se reflere el articulo precedents, a
autorided que convce de la apefacidn podrd serialar dia y hore para la vista de la causa que no
podrd realizarsa en un plazo mayor de diez (10) dlas comados desde (a fecha en que se notifique fa
absoluclin de [z apelacidn a qulen [&

Le administracidn deberd emitlr resclucidn dentro de los frelma (30) dias siguioniés
realizacidn de la audiencis.

a ia fecha de

PéulnaBde8
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embarque y descarga, establecido en el tercer apartado del Anexo 3 del
Contrato de Concesidn,

b) El cuestionamiento a la imposicién o exigencia del pago de penalidades
relacionadas exclusivamente con ¢l indicador de rendimiento
descarga, establecido en el tercer apartado del Anexc
Concesidn.

Atentarmente,

AsesorLegall
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Jefe de Estudios Econémicos Jefe de Pugrtos !
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